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Resumen:

Es sabido que la participacion efectiva de la mujer en los procesos electorales sigue siendo
una asignatura pendiente del proceso de democratizacion en Meéxico. Aunqgue la
legislacion electoral mexicana compromete a los actores politicos para garantizar la
equidad de género en la participacion politica esto no se cumple. Se culpa a los partidos
politicos y a las instituciones electorales de esta situacion, pero no se ha analizado a fondo
el comportamiento de los votantes a nivel municipal. En este sentido, la presente
investigacion busca conocer el numero de planillas que se registraron por municipio en
los dos ultimos procesos electorales, cuantas fueron encabezadas por mujeres, cuantas
ganaron y conocer las causas de estos resultados a través de entrevistas a votantes en
aquellos municipios con mayoria de candidaturas de mujeres. Nuestra hipétesis es que la
cultura politica proclive a candidaturas masculinas sigue determinando los resultados
electorales. EI método utilizado sera por necesidad mixto ya que se analizaran datos duros
sobre las candidaturas y resultados y entrevistas cualitativas a los electores en los
municipios.
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Introduccion:

La participacion de las mujeres en igualdad de condiciones es un requisito para el
funcionamiento de la democracia, sin embargo, en el ambito politico los avances son muy
lentos. Esta es especialmente necesaria pues las mujeres son la mayoria poblacional del
pais con el 51.2 por ciento de la poblacién total, lo que se traduce en casi 50 millones de
votos femeninos de los casi 93 y medio millones de votantes en lista nominal.

Aunque el reconocimiento pleno de los derechos politicos de las mujeres acontece en
1953 con la reforma constitucional, no es sino hasta 1955 que este se materializa al
competir por vez primera por un cargo politico, siendo hasta 1982 que compiten con la

presidencia. Previamente, en 1946 se habia aprobado la reforma del articulo 115



constitucional, publicada en 1947 en el Diario Oficial de la Federacion, que permitia la
participacion de las mujeres como votantes y como candidatas, al establecer que “En las
elecciones municipales participaran las mujeres, en igualdad de condicion que los
varones, con el derecho de votar y ser votadas” (INAFED, 2019).

Sin embargo, durante todo este periodo (1955-2017), s6lo 6 mujeres han sido candidatas
presidenciales en 7 procesos electorales, aunque ninguna ha logrado ganar; 9 han llegado
a ser gobernadoras, 7 por eleccion constitucional, de las cuales 5 fueron electas entre 2004
y 2017. En el mismo periodo se eligieron aproximadamente a 372 gobernadores y el
porcentaje de 1.88 de participacion femenina refleja su escaso nivel.

A nivel municipal se dice (Acufia, 2018), que el 43% de los municipios de México han
tenido al menos una presidenta municipal desde que se reformo la Constitucion Politica.
Pero también sefiala que para el afio 2015, sélo el 7.2% de las alcaldias estaban ocupadas
por mujeres, aunque entre 2014 y 2016, este porcentaje casi se duplicé al llegar al 11.5%.
Respecto a la Camara de Diputados Federal, la LXIII legislatura (2015-2018) tuvo el
42.8% de integrantes femeninas y la de Senadores el 39%.

El comportamiento estadistico de la participacion politica femenina hasta aqui resefiado
ha sido suficiente para que algunos autores sefialen que las mujeres se van empoderando
cada dia mas, que su derecho a participar en el &mbito de la politica se reconoce y cumple
como un derecho humano fundamental y que se cumple el articulo 115 constitucional.
Del mismo modo, les sirve para argumentar que los partidos politicos respetan lo
establecido en distintos ordenamientos legales, como en el articulo 25 del anterior
COFIPE (Cddigo Federal de Instituciones y Procesos Electorales), hoy LGIPE (Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales), y en la LGPP (Ley General de
Partidos Politicos) que a la letra dice que, en su declaracion de principios, los partidos
politicos tienen “La obligacion de promover la participacion politica en igualdad de
oportunidades y equidad entre mujeres y hombres”; o en el articulo 38 que establece su
obligacion de “Garantizar la equidad y procurar la paridad de los géneros en sus 6rganos
de direccion y en las candidaturas a cargos de eleccion popular”, 0 hasta el del articulo
78, parrafo V, que menciona que éstos deben usar su financiamiento ‘Para la
capacitacion, promocion y el desarrollo del liderazgo politico de las mujeres”(TEPJF,
2014).

Por ejemplo, a pesar de reconocer que la participacion de la mujer, en la politica debe ser
un esfuerzo constante, el TEPJF sefiala que algunos avances se evidencian en el pais, en

sus entidades federativas y en sus municipios, y ello ocurre a pesar de enfrentar una



resistencia cultural, ya que las normas juridico-electorales les han ido asegurando
mayores espacios, a través de un porcentaje determinado de cuotas, que aseguren su
participacion activa, y directa, en los cargos de eleccion popular, aunque reconoce la
tendencia de obstaculizarlo a través de su postulacion en distritos que se consideran
perdidos, o en presiones para que dimitan al cargo abriendo el acceso a suplentes varones.
(Aparicio, 2011:7).

Lo anterior sucede a pesar de que el autor destaca que el efecto de la reforma a las cuotas
de género (de 30 a 40%) en los resultados del proceso electoral federal de 2009 fue
acotado y mixto ya que si por un lado se produjo un aumento de 3.9 puntos porcentuales
en la proporcion de candidatas a diputado federal en 2009, el aumento provino de
candidaturas RP (de representacion proporcional), y por el otro lado, la presencia de
mujeres en la LXI legislatura respecto a la anterior tiene un aumento modesto, s6lo 4
diputadas, efecto que se desvaneci6 tras la solicitud de licencia de algunas diputadas
plurinominales al inicio del primer periodo legislativo. (Aparicio, 2011: 10-11).

Esto es mucho mas grave cuando se incorpora la interpretacion sobre el proceso electoral
2018 pues podemos encontrar afirmaciones del tipo “es una historica participacion
politica femenina”, que “la politica ha dejado de ser una actividad exclusivamente
masculina” y las prepara para verse no sélo representadas por personas de su mismo sexo,
sino para confirmar que tienen el derecho y la capacidad para participar activamente en
la vida publica (Acufia, 2018) destacando que por primera vez, cinco de los siete
candidatos que pretendian gobernar la Ciudad de México fueron mujeres, y que en las
ocho entidades donde se votd por gobernador, se contabilizaron seis candidatas, pero
minimizando que sélo ganaron 2 y una fue sustituida, por necesidad, por un hombre,
quedando s6lo una (11% de los cargos y 9 por ciento de candidaturas triunfantes), que
hubo 39 candidaturas masculinas que ganaron 8 gubernaturas (89% de los cargos y 20.5
de triunfabilidad de candidaturas) (INE, 2019). En el ambito local, en el 2019, se tienen
2 entidades federativas gobernadas por mujeres: la Ciudad de México y Sonora. En estas
nueve entidades estuvieron en juego todos los cargos, gobernador o jefe de gobierno,
congreso local, ayuntamientos, alcaldias o concejales, excepto Veracruz, donde sélo se
eligio al gobernador y los diputados. En otros estados, como Durango, Aguascalientes e
Hidalgo, se voto para renovar el Congreso; Coahuila, Tamaulipas y Quintana Roo sélo
renovaron alcaldias; en otros estados como Baja California Sur, Sonora, Chihuahua,
Sinaloa, Zacatecas, Nuevo Leon, San Luis Potosi, Colima, Michoacan, Estado de México,

Querétaro, Guerrero y Oaxaca, se eligieron tanto ayuntamientos como diputados.



En todos ellos, en funcion de la paridad de género, la mitad de todas las candidaturas a
puestos de eleccidn popular debieron ser asignadas a mujeres. Sin embargo, ello no se
aplica en aquellos casos donde los partidos s6lo pueden postular a una persona, como es
el caso de la Presidencia de la Republica, las gubernaturas y las presidencias municipales.
De tal manera, en la Camara de Diputados Federal, la LXIV legislatura alcanzo el 49%
al pasar de 214 a 246 diputadas, y en la CAmara de Senadores se paso del 39% al 50.8%,
de tal suerte que, dicen, se puede afirmar que la paridad de género en el Congreso es una
realidad.

En la renovacion de los congresos locales en las 27 entidades se observa la misma
tendencia pues se eligieron 271 diputadas de MR y 213 de RP para un total de 484 frente
a 314 diputados de MR y 174 de RP para 488 (INE, 2019).

Sin embargo, en las 24 entidades federativas en que se eligieron Ayuntamientos y
alcaldias en la Ciudad de México, las mujeres electas fueron 437 (27.11%, 3 en ciudades
capital y la mayoria, 62%, por candidaturas comunes o coaliciones) frente a 1,169
hombres (72.52%) quedando 6 pendientes de renovacion (INE, 2019) en comparacion a
las 270 mujeres electas en el periodo anterior.

Segun el INE, estos resultados son producto de que los distintos OPLE disefiaron e
implementaron distintas disposiciones y lineamientos encaminados a garantizar la
paridad de género en el registro de las candidaturas para los comicios locales.

Intentando superar los lugares comunes, la presente investigacion busca conocer el
namero de planillas que se registraron en Puebla por municipio en los dos dltimos
procesos electorales y cuantas fueron encabezadas por mujeres, cuales ganaron y conocer
las causas de estos resultados, a través de entrevistas a votantes en aquellos municipios
con mayoria de candidaturas de mujeres. Nuestra hipotesis es que la cultura politica

proclive a candidaturas masculinas sigue determinando los resultados electorales.

Metodologia:

Utilizando el método mixto, en la presente investigacion se analizan datos duros sobre las
planillas registradas en las elecciones municipales en el estado de Puebla en los procesos
electorales ordinarios 2018 y 2021 con sus correspondientes procesos extraordinarios
complementarios identificando el nimero de formulas encabezadas por mujeres en cada
municipio, cuantas de estas ganaron y las caracteristicas del proceso electoral

complementadas con entrevistas cualitativas a los electores en los municipios intentando



comprender las causas de estos resultados explicaciones de tal comportamiento. Para
poder hacerlo se revision archivos estadisticos institucionales electrénicos, seguimiento
periodistico, técnicas biblio-hemerograficas y entrevistas. La hipdtesis que guia el trabajo
es que la cultura politica, proclive a las candidaturas masculinas, sigue determinando los
resultados electorales. El analisis de los datos, organizados y presentados en 4 cuadros
estadisticos para cada proceso electoral, servird para presentar los rasgos del proceso
electoral y comprobar si la hipotesis se sostiene 0 no. La intencion que guia el trabajo es

avanzar en la equidad de género en politica de manera real y sostenida.

Desarrollo:

En las elecciones municipales de 2018 hubo 1 mil 398 planillas registradas de las cuales
el 49.57 por ciento (693) fueron encabezadas por Mujeres de las cuéles solo 47 pudieron
ganar lo que arroja una tasa de éxito de 6.78, que contrasta frente a la tasa de éxito de las
candidaturas masculinas de 24.11 producto de 170 triunfos de 705 planillas lo que se
traduce en que de los 217 municipios poblanos el 78.34 por ciento es dirigido por hombres
frente a un 21.66 de los encabezados por mujeres.

Para las elecciones de 2021 hubo 1 mil 844 planillas registradas de las que el 49.46 por
ciento (912) fueron encabezadas por Mujeres de las cudles s6lo 45 pudieron ganar lo que
arroja una tasa de éxito de 4.93, que contrasta frente a la tasa de éxito de las candidaturas
masculinas de 18.45 producto de 172 triunfos de 932 planillas lo que se traduce en que
de los 217 municipios poblanos el 79.26 por ciento es dirigido por hombres frente a un
20.74 de los encabezados por mujeres.

Es de destacar el retroceso, en términos relativos, no asi en absolutos, de la participacién
de las mujeres en el total de planillas registradas para participar en los procesos electorales
de 2021 frente a las del proceso 2018 y la caida en el nimero de municipios dirigidos por
una mujer.

También se puede observar que, en ambos procesos electorales, los municipios con menor
poblacion son donde se concentran el mayor numero de planillas encabezadas por mujeres
y, en los de mas poblacion, las encabezadas por los hombres. (Ver Cuadro 1, 2018 y
2021).



Cuadro 1. Candidaturas a Presidente Municipal en el Estade de Puebla por Género, Elecciones Ordinarias 2018 v Extracrdinarias 2019

Total de Candidaturas a Presidente Municipal. Género Ganador
Nimero de Foblaciin Pob. Fem. |Dtto.
Municipios. [Candidaturas Mayoritarias | 2020 %o Local Hombre Mujer Total Hombre Mujer  Total
90| Femeninas 1,700,373 51.77 159 410 569 60 30 90
93 | Masculinas 4,199,125 51.96 443 180 623 82 11 93
34| Paritaria 683,780 51.84 103 103 206 28 [ 34
217|TOTALES 6,583,278 52.00 26 705 693 1,398 170 47 217
Porcentajes 100} 50.43 49.57 10000 78.34 21.66| 100.00
2411 6.78
% Cand. % Cand.
Masc. Fem.
Ganan Ganan
Cuadro 1. Candidaturas a Presidente Municipal en el Estado de Puebla por Género, Elecciones Ordinarias 2021 y Extraordinarias 2022
Nimero de Pohblacitn Pob. Fem. |Dtto. Total de Candidaturas a Presidente Municipal. Género Ganador
Municipios. [Candidaturas Mayoritarias | 2020 % Local Hombre Mujer Total Hombre Mujer Total
107 |Femeninas 1,575,137.00 51.78 269 579 848 77 30 107
B9 | Masculinas 4.600,547.00 52.02 575 245 820 79 10 B9
21| Paritaria 407,594.00 51.65 BH B8 176 16 ] 21
217| Totales 6,583,278 52.00 26 932 912 1,844 172 45 217
Porcentajes 1040 50.54 49.46 100,00 79.26 20,74 100,00
18.45 493
% Cand. % Cand.
Masc. Fem.
Ganan Ganan

Si desagregamos la informacién de las candidaturas por género, podemos observar que
en 2018 de las 30 presidencias municipales que ganaron las mujeres, en 9 de ellas no hubo
competencia masculina, en 16 de ellas tuvieron una diferencia favorable de entre 4y 5
candidaturas por encima de las masculinas y solo ganaron en 8, en 17 tuvieron una
diferencia favorable de hasta 3 candidaturas y sélo ganaron en 5, en 24 un saldo a favor
de 2 candidaturas pero sélo ganaron en 6 y en 24 municipios una diferencia de una
candidatura pero sélo ganaron en 2 municipios.

En tanto que para 2021 también ganaron en 30 presidencias municipales, pero en 6 no
hubo competencia masculina, en 11 tuvieron una diferencia favorable de entre 4 y 8
candidaturas por encima de las masculinas y ganaron en 10, en 24 tuvieron una diferencia
favorable de hasta 3 candidaturas y solo ganaron en 6, en 22 un saldo a favor de 2
candidaturas, pero sélo ganaron en 2 y en 28 municipios una diferencia de una candidatura
ganando 6.

Podemos concluir que las candidatas femeninas a presidencias municipales tienen mayor
probabilidad de ganar si no hay competencia o esta es minima, cuatro, cinco o hasta 8
candidatas contra 1 pues asi obtuvieron 17 de las 30 presidencias en 2018 y 16 en 2021
(ver Cuadro 2, de 2018 y 2021).




Cuadro 2. Municipios con registro de candidaturas femeninas mayoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2018 y Extracrdinarias 2019

Nurm. Poblacidn Pob. Fem. |Dtto. |Partido Total Cand. Pres. Mpal. |Diferencia  |Género Ganador
Prog.  |Municipio 2020 % Local  [Gobernante Hombre Mujer Vs, Hombre |Hombre Mujer
32| Cohetzala 5,403 5282 22[pRI 0 B B 1
21| Atzala 12,857 s3.14)  22[pRi 0 7 7 1
206 Zacapala 4,647 52,55 23[pRI 0 7 7 1
30 Coatepec 2,820 51.67 2|pcep 0 6 6 1
33| Cohuecan 46,836 50.93 22[pAN 0 6 6 1
97| Mixtla 6,668 5241 12[pRI 0 6 6 1
155 | Tecomatlin 6,530 4999]  23[pRi 0 6 6 1
182 Tlanepantla 5,390 52.10 12[pRI 0 6 6 1
190 | Totoltepec de Guerrero 1,187 5341 23|PRI 0 6 [ 1
7| Ahuatlin 3,162 5076  23[pRi 1 6 5 1
29| Caxhuacan 772 51.81 4|prI 2 7 5 1
31|Coatzingo 1,382 4797] 23[pvEM 1 6 5 1
101 |Nauzontla 74,768 51.60 4|prI 1 6 5 1
135|San Miguel Ixitlin 526 51.71 23|Coal Juntos 0 5 5
Haremos Historia 1
141|San Pedro Y eloixtlahuaca 3,488 s1.60)  23[pRi 1 6 B 1
26|Calpan 4,128 53.42 Coal, Juotos. 2 e 4
Haremos Historia 1
. Coal. Juntos
37|Coyotepec 10,542 50.71 e ki 1 5 4 |
57|Honey 21,002 50,45 1|pRI 1 B 4 1
80| Atlequizayan 4,065 52.08 4|prI 1 B 4 1
82| Lxcaquixtla 25319 50.68 24[pRI 2 [3 4 1
B 4
B 4
165 | Tepemaxalco 1,216 4951 22[PVEM 1 B 4 1
167 Tepetzintla 10373 52,62 4|prI 2 [3 4 1
188 | Tochimilco 19,315 s239|  21|PCPR.PANY 1 5 4
' PRD 1
Coal. Juntos
20| Atoyatempan 1,512 51.79 12| ot 2 5 3 |
28| Camocuautla 3,811 52.35 2[mc 1 4 3 1
42 Cuayuca de Andrade 49,864 51571 23[pan vy mMmC 2 5 3 1
43| Cuetzalan del Progreso 17,139 52.00 s|pRI 3 [3 3 1
48 |Chiautzingo 17,382 51.31 Coal, Juntos 2 5 3
Haremos Historia 1
52| Chigmecatitlin 66,464 51.61 23[pRI 1 4 3 1
86|Jalpan 13,308 5177 1|PVEM Y PCPP 2 B 3 1
gg| L Magdalena 3,176 5098 13 1 4 3
Tlatlangquitepec ' PRI 1
118|Los Reyes de Judrez 30,021 51.35 13[PAN Y PRD 2 B 3 1
29|30 Diego la Mesa 1,270 so71|  21|PCPR.FRDY 1 4 3
Tochimiltzingo ' MC 1
130{San Juan Atenco 3,604 53.94 14]PCPP Y MC 1 4 3 1
131|San Juan Atzompa 975 4790  23[pRi 1 4 3 1
148 Santa Isabel Cholula 11,498 5118 21|PsI Y PAN 2 B 3 1
151|Santo Tomés Hueyotlipan 9315 51.43 12|pCPP 2 B 3 1
159| Teopantlin 3,836 5537  23|Mc, PAN, PRD 1 4 3 1
173 | Teteles de Avila Castillo 6,653 56.61 5 :;Eﬁ PANY 2 5 3 |
196 | Xayacatlin de Bravo 1570 5376 23|PRI 2 3 3 1
24| Axutla 8,208 5166  23|psL, PAN Y PRD 1 3 2 1
27|Caltepec 2758 s044)  24|pri 1 3 2 1
38| Cuapiaxtla de Madero 9,837 52.64 13| Coal. Justos 2 4 2
Haremns Historia 1




Cuadro 2. Municipios con registro de candidaturas femeninas mayoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2018 y Extraordinarias 2019 [Cont.)

Mum. Poblacidn FPob. Fem. |Dtto. |Partido Total Cand. Pres. Mpal. |Diferencia  [Género Ganador
Prog.  |Municipio 2020 % Local  |Gobernante Hombre Mujer Vs. Hombre |Hombre Mujer
40| Cuantinehin 137,435 51.29 jz|Coal Juntos. 3 5 2
Haremos Historia 1
62| Epatlin 14,766 51.98 23| MC 1 3 2 1
68 |Hermenegildo Galeana 29,233 52.79 2[PRD Y PAN 2 4 2 1
75| Hueyapan 27,600 50.74 s|pRI 2 4 2 1
77| Hueytlalpan 15,928 49.20 4|pRr1 2 4 2 1
54 Ixtepec 52,809 5224 4[ps1 Y PRD 2 4 2 1
9% | Molcaxac 20,659 52.03 23| pRI 2 4 2 1
115|Quecholac 57,992 51.08 15/psI 2 4 2 1
122|San Felipe Teotlalcingo 11,063 51.65 g|Coal- Juntos 2 4 2
Haremos Historia 1
124|San Gabriel Chilac 15,954 52.56 26|PRI 3 5 2 1
126/|San Jerbnimo Tecuanipan 6,597 52.74 g7 |“oal Junios 2 4 2
Haremos Historia 1
133|San Martin Totoltepec 692 4827 gq|Coal. Junios 2 4 2
Harermos Historia 1
139|San Pablo Anicano 3,759 5235 23| pRI 2 4 2 1
146 | Santa Catarina Tlaltempan 749 50.33 23 g;gp' PANY 1 1 2 :
147|Santa Inés Ahuatempan 6,341 52.09 23|pRI 2 4 2 1
176/ Tilapa 9,664 52.04 22[pRI 2 4 2 1
181 | Tlaltenango 7,425 51.06 g|FCPP, PANY 2 4 2
PRD 1
198 | Xicotlin 1,312 52.13 22|MC, PAN, PRD, 1 3 2
CPP Y PSI 1
200|Xochiapuleo 3,443 52.80 4|pRI 2 4 2 1
201 | Xochiltepec 3,375 53.54 23[PAN ¥ MC 4 2 1
212|Zautla 20,717 52.56 4|Coal. Junios 3 5 2
Haremos Historia 1
5| Acteopan 3,070 52.90 22 PSI 2 3 1 1
6| Ahuacatiin 14,542 52.88 2[pRI 2 3 1 1
12| Aljojuca 22,629 51.88 14|pCPP 3 4 1 1
17| Atempan 3,850 5229 s|pRI 3 4 1 1
15| Atexcal 141,793 52.85 24|pRI 2 3 1 1
49| Chiconcuautla 26,928 50.60 2|pRI 3 4 1 1
61| Eloxochitiin 4,943 51.02 26 E{SL' PAN,PRD Y 2 1 1 |
66| Guadalupe 18,784 s0.97 23|pRI 2 3 1 1
70| Huatlatlauca 103,946 53.04 23[pAN 2 3 1 1
72|Huchuetla 9,760 50.90 4[pRI 3 4 1 1
88[Jonotla 12,131 52.05 s|pNA 3 4 1 1
102 | Nealtican 14,075 51.58 &|pcPP 3 4 1 1
103 | Nicolds Bravo 6,644 51.38 45| “0al. Junios 3 4 1
Harermos Historia 1
111|Pantepec 18,528 51.94 1|pan v MC 2 1 1 1
129|San José Mighuatlin 14,018 52.06 26| PRI 3 4 1 1
132 San Martin Texmelucan 155,738 51.89 7|Coal. Junkos 3 4 1
Haremos Historia 1
136]San Miguel Xoxtla 12,461 51.14 8|PCPP Y PAN 3 4 1 1
142|San Salvador el Seco 30,639 51.08 14|PRI 3 4 1 1
145|San Sebastiin Tlacotepec 13,189 50.82 26|PAN, PRD Y PSI 3 4 1 1
152[Soltepec 12,631 51.68 13|PVEM 4 5 1 1
160 Teotlalco 3,689 50.12 22{pNA 3 4 1 1
163 | Tepatlaxco de Hidalgo 18,854 51.63 12|psI 3 4 1 1
209 Zapotitlin 8,505 53.64 24]pRI 3 4 1 1
215| Zangozotla 4,539 51.16 4[pvEM 3 4 1 1
90| TOTALES 1,700,373 5177 159 410 251 &0 30
569 27.94 72.06 100.00 3774 732
% Cand. % Cand.
Masc. Fem.

Ganan (anan




Cuadro 2. Municipios con registro de candidaturas femeninas mayoritarias vy género triunfador, Elecciones Ordinarias 2021 v Extracrdinarias 2022

MNum. Poblacidn Pob. Fem. |Dtto. [Partido Total Cand. Pres. Mpal, [Diferencia |Género Ganador
Prog.,  [Municipio 2020 Ve Local  |Gobernante Hombre Mujer Vs, Hombre |Hombre Mujer
152|Soltepec 12,631 51.68 13[rse 2 10 8 1 0
16 Aquixtla 29,742 51.99 3| MORENA 2 9 7 1 0
9| Ahuehuetitla 2,207 52.29 23[ps1 0 7 7 0 1
181 | Tlaltenango 7,425 51.06 8 [Map 3 9 6 1 0
112|Petlalcingo 9,350 51.99 23[pR1 2 B 3 0 1
121|320 Diego la Mesa 1,270 50.71 21|t 2 8 6 1 0
Tochimilizineo
52| Chigmecatitlin 66,464 51.61 23[paN 0 3 6 0 1
147|Santa Inés Ahuatempan 6,341 52.09 23[PT_PSI MORENA 0 3 6 0 1
136]San Miguel Xoxtla 12,461 51.14 8 [MORENA 4 9 5 0 1
137|San Nicolds Buenos Aires 10,464 51.07 14[FvEM 4 9 5 1 0
20| Atoyatempan 1,512 51.79 12[ps1 3 B 5 1 0
125]San Gregorio Atzompa 9,671 51.59 21| mc 3 B 5 1 0
188 | Tochimileo 19,315 52.39 21[rRD 3 B 5 1 0
127|San Jerénimo Xayacailin 3,606 51.91 23[pR1 2 7 5 1 0
134|San Matias Tlalancaleca 20,974 S1.28 7[pan 2 7 5 1 0
141|San Pedro Yeloixtlahuaca 3,488 51.69 23|Exm 2 7 5 0 1
21| Atzala 12,857 53.14 22[ps1 1 6 5 0 1
33| Cohuecan 46,836 50.93 22[paN 1 3 5 0 1
97| Mixtla 6,668 5241 12|mc 1 6 5 1 0
139|San Pablo Anicano 3,759 5235 23[pAN PRI 1 3 5 1 0
171 | Tepeyahualeo de 1,851 52.84 23| MORENA 1 6 5 0 1
Cuayhtéimmo:
152 Tlanepantla 5,390 52.10 12|FT PCFF MORENA 1 6 5 1 0
122[San Felipe Teotlalcingo 11,063 51.65 8[pan 3 7 4 1 0
61| Eloxochitlin 4,943 51.02 26[pT 2 6 4 1 0
76| Hueytamalco 5,951 S0.87 slean 2 3 4 1 0
206| Zacapala 4,647 52.55 23[PRI PRD 2 6 4 0 1
11| Albine Zermche 6,591 52.97 22[pr1 1 5 4 0 1
gs |12 Magdalena 1,176 50.98 23|pRD 1 5 4 1 0
Tlatlanguitenes
130|San Juan Atenco 3,604 53.94 14|FR1 1 5 4 0 1
133|San Martin Totoliepec 692 48.27 23| MORENA 1 5 4 0 1
190 Totoltepec de Guerrero 1,187 53.41 23|NAF 1 5 4 1 0
198 | Xicotlin 1,312 52.13 22[pcep 1 5 4 1 0
80| Atlequizayan 4,065 52.08 4{PRI 0 4 4 0 1
28| Camocuautla 3,811 5235 2| MoRENA 3 3 3 1 0
30|Coatepec 2,820 51.67 2|pES 3 6 3 1 0
59| Chinantla 7,982 51.99 23[pr1 3 3 3 0 1
82| Ixcaquixtla 25,319 50.68 24| MORENA 3 6 3 1 0
103 | Nicolds Bravo 6,644 S1.38 25[pRI PRD 3 3 3 1 0
162 Tepango de Rodriguez 4,155 53.81 2(ps1 3 3 3 1 0
169 Tepexi de Rodriguez 22,331 49.87 23[pAN PRI 3 3 3 1 0
178 | Tlacuilotepec 15,977 50.70 1|FRI 3 3 3 1 0
203 | Xochitlin Todos Santos 7,178 52.54 23|me 3 6 3 1 0
210| Zapotitlin de Méndez 5,675 50.78 4|PRI_PRD 3 3 3 1 0
217| Zoquitlin 20,335 5227 26[PAN-FRD 3 6 3 1 0
14| Amixtlin 125,876 51.16 2{mc 2 5 3 1 0
36|Coyomeapan 2,334 52.91 26[FT PSI 2 5 3 1 0
57|Honey 21,002 50.45 1[FvEm 2 5 3 1 0
78| Huitzilan de Serdin 5,782 51.63 4|PAN PRI 2 5 3 1 0
79| Huitziltepec 2,633 53.36 23[rRD 2 5 3 1 0
96| Mazapiltepec de Judrez 2,668 52.40 13[FRI PCEP 2 5 3 0 1
32| Cohetzala 5,403 52.82 22[pcer 1 4 3 1 0
66| Guadalupe 18,784 50.97 23[pR1 1 4 3 0 1
146|Santa Catarina Tlaltempan 749 50.33 23[prI PRD 1 4 3 0 1
200| X ochiapuleo 3,443 52.80 4|PRI PRD 1 4 3 0 1
201|Xochiltepec 3375 53.54 23[paN 1 4 3 0 1




Cuadro 2. Municipios con registro de candidaturas femeninas mavyoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2021 y Extracrdinarias 2022 (Cont.)

Prog., [Municipio 2020 % Local  (Gobernante Total Cand. Pres. Mpal. |Vs. Hombre |Género Ganador
131|San Juan Atzompa 975 4790 23|PT _PSI MORENA 0 3 3 0 1
155 | Tecomatlan 6,830 4999 23| PANPRLPRD 0 3 3 0 1
26| Calpan 4,128 5342 8[mc 4 3 2 1 0
48 [Chiautzingo 17,382 5131 8|PVEM 4 6 2 1 0
73| Huehuetlén el Chico 90,794 s146]  22|PmI 4 3 2 0 1
108 | Oriental 19,903 S1.37]  14|PvEM NAP 4 3 2 1 0
117|Rafael Lara Grajales 15,952 5220]  13|PT_PCPP_NAP 4 6 2 1 0
128|San José Chiapa 10,443 SI10|  13|MORENA 4 3 2 1 0
150|Huehuetlin el Grande 6,105 s1.74]  23|paneRI 4 3 2 1 0
189 | Tochtepec 22,454 5178 23[[ o o8 HARENDS 4 6 2 1 0
6| Ahuacattin 14,542 5288 2| morENA 3 5 2 1 0
22| Atzitzihuacin 9,051 51.15|  21|rRD 3 5 2 1 0
42[Cuayuca de Andrade 49,864 S1.57]  23|PRI PCPP 3 5 2 1 0
72| Huehuetla 9,760 50.90 alpri 3 5 2 1 0
92 [Juan N. Méndez 7,650 S1.52] 24| MORENA 3 5 2 1 0
118|Los Reyes de Julrez 30,021 S1.35]  13|PANPRD 3 5 2 1 0
191 | Tulcingo 9,871 5298]  23|PRiPsI 3 5 2 1 0
196| Xayacatlin de Bravo 1,570 53.76]  23|NAP 3 5 2 1 0
55| Chila 1317 S1.78]  23|pRD 2 4 2 1 0
56|Chila de la Sal 6,687 5207 22|presi 2 4 2 1 0
62| Epatiin 14,766 SI.98]  23|PAN PRD 2 4 2 0 1
107|Olintla 11,993 5135 alpr1 2 4 2 1 0
165 | Tepemaxalco 1216 951 22|psi 2 4 2 1 0
213 | Zihuateutla 11,967 5175 2|mc 2 4 2 1 0
138|San Nicolis de los Ranchos 11,780 51.30 §|PAN PRI PRD 5 6 1 1 0
173 | Teteles de Avila Castillo 6,653 56.61 s|pr_pcer 5 3 1 1 0
19| Adlixco 7,704 SL19)  21[[e s HARENDS 4 5 1 0 1
31|Coatzingo 1,382 4797]  23|mse 4 5 1 1 0
38 | Cuapiaxtla de Madero 9,837 5264 13|MC 4 5 1 1 0
7| Guadalupe Victoria 7,011 S1.82 6|PAN PRI PRD PSI 4 5 1 1 0
98 [Molcaxac 20,659 5203]  23|pAN PRI 4 5 1 1 0
102 | Nealtican 14,075 51.58 8[PAN 4 5 1 1 0
111 |Pantepec 18,528 51.94 [ AR EMOS 4 5 1 1 0
115 | Quecholac 57,992 SLO8|  15[psi 4 5 1 1 0
151|Santo Tomds Hueyotlipan 9,315 s143]  12|pcep 4 5 1 0 1
183 | Theola 20,433 51.79 2[pan 4 5 1 1 0
7| Ahuatlin 3,162 50.76]  23|PAN PRI 3 4 1 0 1
12| Aljojuca 22,629 SI8E| 14| MORENA 3 4 1 1 0
70 Huatlatlauca 103,946 53.04]  23|MORENA 3 4 1 1 0
77| Hueytlalpan 15,928 4920 4pareRI 3 4 1 0 1
81 |Ixcamilpa de Guerrero 8,804 s237]  22fesi 3 4 1 1 0
%8| Jonotla 12,131 52.05 5 [war 3 4 1 1 0
120{San Antonio Caflada 5,938 S3.00]  26|PAN PRD 3 4 1 1 0
144|San Salvador Huixcolotla 16,790 S1.30]  15|MC_psi 3 4 1 1 0
157 | Tehuitzingo 12,672 s1.92]  23fet 3 4 1 1 0
166| Tepeojuma 8,918 53.59]  22|PAN PRI PRD 3 4 1 1 0
184| Tlapacoya 6,422 5212 2 MORENA_NAP 3 4 1 1 0
197| Xicotepec 80,591 52.29 1{PAN PRI PRD 3 4 1 0 1
19| Xiutetelco 42,943 5185 6(PT PCPP MORENA 3 4 1 1 0
209|Zapotitlin 8,595 s3.64]  24|pAN PRI 3 4 1 1 0
135|San Miguel Ixitlin 526 S| 23|Me 2 3 1 1 0
158 | Tenampuleo 6,743 51.00 5[PT_MORENA NAP 2 3 1 0 1
107|TOTALES 1,575,137 5178 269 579 310 77 30
548 3172 68.28 2862 518
%Cand. % Cand.
Masc. Fem.
(Ganan Cranan




Si hacemos lo mismo pero consideramos las candidaturas de hombres en las planillas
registradas por municipio podemos observar que en 2018 en 6 municipios no hubo
competencia masculina, y en 11 tuvieron una diferencia favorable de 5 0 mas candidaturas
por encima de las femeninas ganando en 9 de estos casos. En 14 tuvieron una diferencia
de 4 planillas méas y ganaron en 13 municipios, en 6 tuvieron una diferencia favorable de
hasta 3 candidaturas y ganaron los 6, en 29 hasta 2 candidaturas mas y ganaron 25y en
los restantes 26 la diferencia fue de una candidatura mas y ganaron en 23.

Para 2021 s6lo en 1 municipio no hubo competencia masculina, en 15 tuvieron una
diferencia favorable de 7 candidaturas por encima de las femeninas ganando en las 15
ocasiones. En 7 tuvieron una diferencia favorable de 6 planillas mas y ganaron en 5, en
10 municipios tuvieron una diferencia favorable de 5 candidaturas y ganaron 9, en 4 una
diferencia de 4 planillas y ganaron las 4, en 12 una diferencia favorable de 3 planillas y
ganaron todas, en 17 hasta 2 candidaturas mas y ganaron 13 y en los restantes 23 la
diferencia fue de una candidatura mas y ganaron en 21.

De lo antes enunciado podemos sefialar que las mujeres ganaron 11 elecciones
municipales en 2018 en condiciones adversas pues habia mayoria de planillas
encabezadas por hombres y en 2021 sélo 9 (Ver cuadro 3, de 2018 y 2021).

Buscando una explicacién a este fendmeno nos dimos a la tarea de levantar una encuesta
en mujeres habitantes de municipios con candidaturas mayoritarias femeninas, que en
2018 casi doblaron las propuestas masculinas y en 2021 casi se equilibraron en términos
numericos aunque con una ligera mayoria masculina pero con varias opciones femeninas
como para poder votar por una mujer.

Fueron 50 las personas encuestadas de las que sélo 5, el 10 por ciento, votaron por una
mujer para presidenta municipal. Las 45 restantes, 90 por ciento, no lo hicieron. De las
que votaron por ellas el 40 por ciento lo hizo por sus propuestas y el 60 por ciento por la
igualdad de género. De las que no votaron por una mujer la respuesta mayoritaria fue por
que no las conocia (19) seguidas por el argumento de que no tenian posibilidades de ganar
(7) no inspiraba confianza (6), porque no estaba preparada o porque una mujer no debe
gobernar (3 en cada caso), porque no ha hecho nada por el pueblo o porque son peores
que los hombres (2 en cada caso) o la conocia pero no voté por su equipo, porque era muy

joven, o era prepotente (1 en cada caso).



Cuadro 3. Municipics con registro de candidaturas masculinas mayoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2018 y Extraordinarias 2019

Num. Poblacidn Pob. Fem. |Dtto. |Partido Total Cand. Pres. Mpal. [Diferencia | Género Ganador
Mpio.  |Municipio 2020 % Local | Gobernante Hombre Mujer Vs, Hombre |[Hombre Mujer
110|Palmar de Bravo 50,226 spoa|  s|Ceakjunes 9 0 9
Haremos Historia 1
45| Chalchicomula de Sestma 8,193 51.95 14|Coal Juntos 8 0 -8
Haremos Historia 1
180| Tlahuapan 41,547 50.75 7|pRa 8 0 - 1
74|Huejotzingo 13,080 52.15 g|toonl Juoos 8 1 7
Haretos Historia
1| Acajete 72,894 51.79 g[Coal Juntos 7 1 -6
Haretos Historia 1
51|Chietla 1,215 55.88 22{pPR1 7 1 & 1
156 Tehuacin 327,312 52.83|24, 25 |Coal Juntos 6 0 -6
Haremos Historia 1
170[ Tepeyahualeo 19,200 51.22 6|PCPP ¥ PAN 7 1 6 1
185 | Tlapanald 10,344 S1.18 22{mc 7 1 -6 1
15| Amozoc 9,021 50,03 |Coal Juntos 6 1 -5
Haremos Historia 1
54| Chignautla 5,082 52.42 (PRI 6 1 5 1
58| Chilchotla 2,846 51.44 14|pAN Y PCPP 7 1 5 1
89| Jopala 23,783 51.75 2|pan ¥ MC 3 1 -5 1
119|San Andrés Cholula 154,448 51.91 5| Coal. Juntos 7 1 -5
) Haremos Historia
208 | Zacatlin 87,361 52.49 3|PRIY PNA 5 0 -5 1
13| Altepexi 4,812 52.83 26|pCPP [ 2 4 1
19| Atlixco 7,704 51.19 21[pAN ¥ PRD [ 2 4 1
34|Coronango 20,653 52.67 g|‘oal. Juntos 6 2 4
Haretmos Historia 1
15| Coxcatlin 14,806 53.11 g6|<oal Jumtos 6 2 -4
Haremos Historia 1
53| Chignahuapan 35,223 51.93 3|PCPP.PAN.FRD 5 1 4
Y MC 1
63 |Esperanza 17,824 50.25 14|pNA Y PCPP 5 1 4 1
71| Huauchinango 17,082 50.98 g|Coal. Junios 5 1 4
Haremos Historia 1
76|Hueytamaleo 5,951 50.87 s|pri 5 1 4 1
93 | Lafragua 37257 51.43 6|PNA 6 1 4 1
108 | Oriental 19,903 5137 14[PRD ¥ PAN 6 1 4 1
143 |San Satvador el Verde 34,880 51.39 7psI Y MC 6 1 4 1
154| Tecamachaleo 80,771 51.99 5| <oal. Junios 6 1 -4
) Haremos Historia
186| Tlatlanquitepec 55,576 52.11 s[ps1 v Mc 5 1 4 1
213 Zihuateutla 11,967 51.75 2[mc ¥ PRD [ 2 4 1
50| Chichiguila 37,030 51.42 14|pRI 5 2 3 1
65| General Felipe Angeles 6451 53.29 5|Coal- Juntos 4 1 3
Haremos Historia 1
67| Guadalupe Victoria 7,011 51.82 6|PRI 5 1 3 1
128|San José Chiapa 10,443 51.10 3|Coal Juntos 5 2 3
Haremos Historia 1
144|San Salvador Huixcolotla 16,790 spaof o ps|Coakjumes 4 1 3
Haremos Historia 1
149|Santiago Miahuatlin 30,309 51.59 g5 |Coal Juntos 5 1 3
Haremos Historia 1
174 Teziutiin 103,583 53.03 | PCPP 5 1 A 1
3| Acatlin 37,955 53.01 23|Coal. Juntos 4 a 2
Haremos Historia
4|Acatzingo 63,743 51.49 3|Coal Juntos 4 1 2
Haremos Historia 1
10| Ajalpan 1,885 53.00 26 ::;IPE FANT 4 1 2 :
23| Atzitzintla 976 52.25 14|pcPp ¥ MC 4 2 3 1
25| Ayotoxco de Guerrero 15,271 51.95 5[PRI 4 2 -2
44|Cuyoaco 47410 51.93 6|MC 4 2 g
46| Chapuleo 21,699 50.82 25|pCPP ¥ MC 4 2 5 1
64| Francisco Z. Mena 22,694 51.61 Codl, Juntos 4 ) 2
Haremos Historia 1




Cuadro 3. Municipios con registro de candidaturas masculinas mayoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2018 y Extracrdinarias 2019 (Cont.)

Num, Poblacidn Pob. Fem. |Dtto. |Partido Total Cand. Pres, Mpal. |Diferencia |Género Ganador
Mpio. | Municipio 2020 % Local |Gobernante Hombre Mujer Vs. Hombre |Hombre Mujer
69| Huaquechula 6,111 54.44 g [Coal. Junios 5 3 2
Haremos Historia 1
85| Iziicar de Matamoros 12,050 52.56 g |Coal. Juntos 5 3 2
Haremos Historia 1
90/ Juan C. Bonilla 9,828 53,61 Coal. Juokos 5 3 )
Haremos Historia 1
94| Libres 650 50.15 3|PSLPAN Y MC 5 3 3 1
100| Naupan 3317 53.48 |Coal Junioe 4 2 -
Haremos Historia 1
107 | Olintla 11,993 51.35 4|PRI 4 2 3 1
112 Petlalcingo 9,350 51.99 23|PRI 3 1 3 1
123|San Felipe Tepatlin 3,793 51.78 2[pra 5 3 3 1
127|San Jerbnimo Xayacatlin 3,606 51.91 23|PRI 3 1 3 1
140|San Pedro Cholula 138,433 52.00 15| <08l Juntos 6 4 2
Haremos Historia 1
157| Tehuitzingo 12,672 51.92 4| Coal. Juntoe 3 1 -1
Haremos Historia 1
164| Tepeaca 84,270 51.93 13|MC, PAN, FRD 4 2 -
¥ PSI 1
177| Tlacotepec de BenitoJudrez 54,757 52.97 14| Coal Juoios. 5 3 -
Haremos Historia 1
184 Tlapacoya 6,422 52.12 2|PSI, PAN Y PRD 4 2 & 1
189 Tochtepec 22,454 S1.78 23|PRI 4 2 3 1
191 Tulsingo 9,871 52,98 23|PRI 3 1 3 1
192| Tuzamapan de Galeana 5,924 50.89 s[MC Y PRD 4 2 3 1
193] Tzicatlacoyan 6,476 50.74 12[pRi 4 2 3 1
211|Zaragoza 16,752 53.71 4{pPvEM 5 3 3 1
214| Zinacatepec 18,359 52.17 35| onl Junios. 5 3 2
Haremos Historia 1
216| Zoquiapan 2452 53.59 5|pRI 4 2 2 1
9| Ahuehuetitla 2,207 52.29 g4 (Coal Juntos. 3 2 il
Haremos Historia 1
11| Albine Zertuche 6,591 52.97 22{MC, PAN, PRD 3 2 -1 1
41|Cuautlancingo 3315 50.86 g|Coal. Juning 4 3 -1
Haremos Historia 1
47| Chiautla 22,039 52,38 22(PR1 3 2 -1 1
55|Chila 1,317 51.78 23|PSI, PAN Y PRD 3 2 -1 1
56|Chila de la Sal 6,687 52.07 22(PR1 3 2 -1 1
91 | Juan Galindo 5,293 51.73 g|¢oal. hmins. 4 3 -1
Haremos Historia 1
92| Juan N. Méndez 7,650 51.52 24[MC, PAN, PRD 4 3 -l 1
104] Nopalucan 32772 51.51 13[pvEM 5 4 -l 1
105| Ocotepec 5,077 52.08 3|psi 4 3 -l 1
Q10,11
114|Puebla 1,692,181 52.16(,16,17, |Coal. Juntos 4 3 -1
19,20 |Haremos Historia 1
116| Quimixtlin 22,855 51.42 14|pCPP Y PAN 4 3 -1 1
125|San Gregorio Atzompa 9,671 51.59 21|MC 4 3 -1 1
137 |San Nicolis Buenos Aires 10,464 51.07 14({PVEM 4 3 =1 1
150|Huehuetlin el Grande 6,105 51.74 23|PRI 3 2 -1 1
153 | Tecali de Herrera 23,625 51.35 3| <oal. Juntos 4 3 -1
Haremos Historia 1
158 | Tenampuleo 6,743 51.00 5[pRI 4 3 -1 1
161 Tepanco de Lopez 22218 53.19 24[pNA ¥ PCPP 4 3 ol 1
172 Tetela de Ocampo 27216 5187 4RI 4 3 -l 1
178 Tlacuilotepec 15,977 50.70 1|pRI 3 2 -l 1
187 | Tlaxeo 4934 50.79 1|pvEM ¥ PCPP 3 2 -l 1
194| Venustiano Carranza 28,395 52.76 MC, PAN, PRD 3 2 il
Y PCPP 1
197| Xicotepec 80,591 5229 1|PRI Y PNA 3 2 i 1
202 | Xochitlin de Vicente Subrez 13,025 51.92 4|PRI 3 2 -1 1
204/ Yaondhuac 7.926 53.53 s[pNA 4 3 -1 1
205 | Y ehualtepec 26,392 51.85 15| Independiente 4 3 -1 1
93| TOTALES 4,199,125 51.96 443 180 2263 82 1
623 71.11 2889 100.00 18.51 6.11
% Cand. % Cand.
Masc. Fem.
(Ganan Ganan




Cuadro 3. Municipios con registro de candidaturas masculinas mayoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2021 y Extraordinarias 2022

M, Poblacidn Pob. Fem. (Dtto. [Partido Total Cand, Pres. Mpal. |Diferencia  |Género Ganador
Mpio.  |Municipio 2020 Yo Local  |[Gobernante Hombre Mujer Ws. Hombre |Hombre Mujer

58| Chilchotla 2,846 s144]  14|mc 12 1 11 1 0
110/ Palmar de Bravo 50226 51.03 15 |pvEM T 1 _10 1 0

174| Teziutlin 103,583 53.03 6[PT PCPP_MORENA 10 0 -10 1

. JUNTOS HAREMOS
4| Acatzingo 63,743 HIPC] I E ] vt 10 1 9 1 0
156 Tehuacin 127312 52.83(24,25 [{n08 HAREMOS 10 1 o 1 0
35| Concatlin 14,806 S311|  26|PRI 10 2 8 1 0
63| General Felipe .-"\mgeles 6,451 53.29 15|FxM 9 1 -8 1 0
186 Tlatlauquitepec 55,576 52.11 [T AREMOS 9 1 8 1 0
1| Acajete 72,894 5179]  12|moRENA 10 3 7 1 0
13| Altepexi 4812 S183|  26|map 9 2 7 1 0
15| Amozoc 9,021 50.03 ] e 9 2 7 1 0
71 |Huauchinango 17.082 50.08 2[wear 9 2 7 1 0
149|Santiago Miahuatlin 30,309 5159]  25|pvEm 9 2 7 1 0
10| Ajalpan 1,885 5300]  26|pan B 1 7 1 0
69| Huaquechula a1l s444|  22|pRiPRD B 1 7 1 0
177 Tlacotepec de BenitoJudrez 54757 5297|  24|Fm R 1 7 1 0
45| Chalchicomula de Sesma 8,193 5195 14[mc _psi B 2 % 1 0
JUNTOS HAREMOS

85 |Iziicar de Matamoras 12,050 52.56) i NTOS HAREMO B 2 3 0 1
132|San Martin Texmelucan 155,738 51.89 7T aTOS AR EMOS 8 2 5 0 1
163 | Tepatlaxco de Hidalgo 18,854 51.63 12[pvEm § 2 3 1 0
23| Atzitzintla 976 5225 14 mc 7 1 3 1 0
44| Cuyoaco 47,410 5193 6[PRIPRD 7 1 % 1 0
89| Jopala 23,783 5175 2[mc 7 1 3 1 0
119|San Andrés Cholula 154,448 5101 18[pAN PRD 9 4 5 1 0
3| Acatlin 37,955 5301]  23|pan PRD B 3 5 1 0
34| Coronango 20,653 5267 8|PAN-pPRD B 3 5 1 0
46| Chapuleo 21,699 s082|  25|pst R 3 5 1 0
74| Hugjotzingo 13,080 52.15 B[ HAREMOS 8 3 5 0 1
90| Juan C. Bonilla 9828 5361 8|pan PRD § 3 3 1 0
180 Tiahuapan 41,547 5075 7(pR1 § 3 3 0 1
54|Chignautla 5.082 5242 [ mc-ps1 7 2 3 1 0
101 | Nauzontla 74,768 S1.60 4[pra 7 2 5 1 0
207 Zacapoaxtla 57,887 53.10 4|PAN PRI PRD 7 2 5 1 0
49| Chiconcuautla 26,928 50.60 2[PRIPRD 7 3 4 1 0
94|Libres 650 50.15 E] iy 7 3 4 1 0
204[¥ aondhuac 7.026 53153 5[ rear 7 3 4 1 0
93| Lafragua 37,257 5143 6[PT MORENA NAP 5 1 4 1 0
41| Cuautlancingo 3315 S0.86 9[pAN PRI PRD 7 4 3 1 0
91| Juan Galindo 5.203 5173 2[era 7 4 3 1 0
211 |Zaragoza 16,752 5371 4[pvEm 7 4 3 1 i
50| Chichiquila 37,030 5142 14[pR1 PRD 3 3 3 1 0
63| Esperanza 17,824 5025 14| MoRENA 3 3 3 1 i
104|Nopalucan 312,772 51.51 13[O8 HAREMOS 6 3 3 1 i
105|Ocotepec 5.077 52.08 3[war 3 3 3 1 0
109| Pahuatlin 20,274 5228 1|canD.vD 1 3 3 3 1 0




Cuadro 3. Municipios con registro de candidaturas masculinas mavyoritarias y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2021 y Extracrdinarias 2022 (Cont.)

MNum, Poblacidn Pob. Fem. |Dito. |Partido Total Cand. Pres. Mpal, |Diferencia  |Género Ganador
Mpio.  |Municipio 2020 ) Local |[Gobernante Hombre Mujer Vs. Hombre |[Hombre Mujer
154| Tecamachalco 80,771 5199 15|PT MORENA NAP [ 3 3 1 0
192 Tuzamapan de Galeana 5.924 S0.89 s|erD [ 3 3 1 0
39| Cuautempan 12,340 5053 4[PT _PSL MORENA 5 2 3 1 0
205 | Y ehualtepec 26,392 5185 15|NaP 5 2 3 1 0
29| Caxhuacan 772 S181 a[pvEm 3 4 ) 0 1
51|Chietla 1,215 s5.88 2]l NTUS HAREMOS 6 4 2 1 0
142|San Salvador el Seco 10,639 S1.08 14| PRI 3 4 ) 1 0
143 | San Salvador el Verde 14,880 5139 T e MOS 6 4 2 1 0
17| Atempan 3859 5229 s|PRI PRD PSI 5 3 2 1 0
47|Chiautla 22,039 5238 2pf]LRTOS HAREMOS 5 3 2 1 0
83 | Ixtacamaxtitlin 6,950 5151 3[PRLPRD 5 3 2 1 0
87| Tolalpan 4457 5127|  22|PT MORENA NaP 5 3 2 0 1
106|Ocoyucan 42,669 s214]  21|emt 5 3 2 1 0
ERLINA] .
114|Puebla 1,692,181 52.16],16,17, |PATFRIFRDFCRN 5 3 2 1 0
19,20
176| Tilapa 9,664 S2.04|  22|MORENA 5 3 2 0 1
. . . JUNTOS HAREMOS
194 Venustiano Carranza 28,395 52.76 1 HISTORIA EN PUE 5 3 =2 1 o
208| Zacatlin 87,361 52.49 E| i 5 3 -2 1 0
129|San José Miahuatlin 14,018 s206|  26|psi 4 2 2 0 1
193 | Tzicatlacoyan 6.476 S0.74 12|PAN PRL PRD 4 2 2 1 0
195 | Vicente Guerrero 26,559 S318|  26|PRI 4 2 2 1 0
202 [Xochitlin de Vicente Sudrez 13.025 5192 a[pan 4 2 2 1 0
185 | Tlapanali 10,344 SLIE|  22|pme 7 6 R 1 0
& | Ahuazolepec 11439 5149 lpr [ 5 R 1 0
40| Cuautinchan 137435 5129 12|pceP 3 5 x 1 0
43| Cuetzalan del Progreso 17.139 s2.00 5|PRI PRD 3 5 -| 1 0
140|San Pedro Cholula 138,433 s2.00 18|PAN PRI PRD 3 5 I 0 1
153 | Tecali de Herrera 23,625 5135 ] el 6 5 I 1 0
167| Tepetzintla 10373 5262 4| MoRENA 3 5 -| 1 0
2| Acateno 9.170 49.99 5|pEs 5 4 -| 1 0
4| Franciseo Z Mena 22,694 S16l 1[pan PRD 5 4 1 1 0
100|Naupan 3317 5348 1[pRr 5 4 1 1 0
126|San Jeronimo Tecuanipan 6,597 s274]  21|pEs 5 4 1 1 0
179 Tlachichuca 31,639 S1L02 14| mc 5 4 1 1 0
212|Zautla 20,717 5256 4[PT MORENA NAP 5 4 1 1 0
53 |Chignahuapan 35223 sLe3| [P ALPRLORDPCE 4 3 -1 1 0
68 |Hermenegildo Galeana 29,233 5279 2[pan 4 3 1 1 0
99| Cafiada Morelos 9310 s360|  25|PRI 4 3 1 0 1
123San Felipe Tepatlin 3793 5178 2[pvEm 4 3 R 1 0
145|San Sebastidn Tlacolepec 13,189 S0.82|  26|PvEM 4 3 R 1 0
161 | Tepanco de Lopez 22218 5310 24|nap 4 3 x 1 0
215 | Zongozotla 4539 S116 4[PaN PRD 4 3 -| 1 0
5| Acteopan 3,070 S200|  22|PAN PRI PRD 3 2 I 1 0
18 [ Atexeal 141,793 S285|  24|PAN PRI PRD 3 2 -| 1 0
24| Axutla 8,208 S1.66|  23|PAN PRD 2 1 -| 1 0
89| TOTALES 4,600,547 S22 575 245 330 79 10
820 70.12 20 8% 1374 408
% Cand. % Cand.
Masc. Fem.

Ganan

Ganan




Cuadro 4. Municipios con registro de candidaturas paritarias por

sénero y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2018 y Extraordinarias 2019,

Ranchos

B
FRD, PAN Y MC

Mum. Poblacion |Pob. Fem. (Dtto. |Partido Total Cand. Pres. Mpal. |Diferencia |Género Ganador
Prog. |Municipio 2020 Yo Local |Gobernante Hombre Mujer Vs, Hombre [Hombre  Mujer
83 | Ixtacamaxtitlin 6,950 51.51 3|PRI 4 4 ] 1
134|8an Matias Tlalancaleca 20,974 51.28 T|PRI 4 4 1] 1
162 | Tepango de Rodriguez 4,155 53.81 2IMC Y PRD 4 4 o 1
175 | Tianguismanalco 14,432 51.57 21|PAN 4 4 ] 1
179| Tlachichuca 31,639  spoz| 1ol Juntos 4 4 0
Haremos Historia 1
183 | Tlaola 20,433 51.79 2IPRD Y PAN 4 4 1] 1
2 | Acateno o170 49,04 5|PRD, PAN Y MC 3 3 1] 1
14| Amixtlin 125,876 51.16 2(PRD Y MC 3 3 ] 1
16 | Aquixtla 29,742 51.99 3|PRI 3 3 o 1
22 | Avzitzihuacin o051 51.15 21|PRD, PAN Y MC 3 3 1] 1
PSL PAN, PRD Y
36| Coyomeapan 2,334 52.91 26 MC 3 3 o i
39| Cuautempan 12,340 50.53 4|PSI Y MC 3 3 ] 1
39| Chinantla 7,982 51.99 23|PRI 3 3 o 1
60| Domingo Areras 14,461 5111 8|Independiente 3 3 0 1
T3 |Huehuetlin el Chico 00,794 51.46 22|PCPP, PAN 3 3 1] 1
79| Huitziltepec 2,633 53.36 23(PVEM 3 3 o 1
87| Jolalpan 4457 51.27 22|PRI 3 3 o 1
113 | Piaxtla 4,627 si11| 23[Coal Juntos 3 3 0
Haremos Historia 1
117 |Rafael Lara Grajales 15,952 52.20 13 MC:1PAN: FRD 3 3 0
Y PCPP 1
120|San Antonio Cafiada 5,938 53.00 26|PRD Y MC 3 3 ] 1
13| a0 Nicolis de los 11,780  51.30 3 3 0

168 | Tepexco 7,523 5076  22|PRI 3 3 0 1
169] Tepexi de Rodriguez 22,331 1987  23[pRra 3 3 0 1
199 Xiuntetelco 42,943 5185  o|PRI 3 3 0 1
203|Xochitlin Todos Santos 7,178 s2s4) 23| 3 3 0 ,
207| Zacapoaxtla 57.887| 5310 Coal. Juntos 3 3 0
' Haremos Historia 1
210 Zapotitlin de Méndez 5,675 5078 4[pRi 3 3 0 1
217|Zoquitlin 20,335 5227 2g|C0al Juntos 3 3 0
Haremos Historia 1
78| Huitzilan de Serdin 5,782 5163 4[pRI 2 2 0 1
81 |Ixcamilpa de Guerrero 8,804 5237  22|PR1 2 2 0 1
109| Pahuatlin 20,274 52.28 1|PRD, PAN Y MC 2 2 0 1
Tepeyahualeo de
P 3,851 s2e4) 23| 2 2 0 |
195 | Vicente Guerrero 26,559 5318 26[PRI 2 2 0 1
34| TOTALES 683,780 51.84 103 103 0 28 [
206 50,00 50.00 10000  27.18 5.83
%
% Cand. Cand.
Masc. Fem.
(Ganan (Ganan



Cuadro 4. Municipios con registro de candidaturas paritarias por género y género triunfador, Elecciones Ordinarias 2021 y Extraordinarias 2022,

Mum. Poblacion |Pob. Fem. (Dtto. |Partido Total Cand. Pres. Mpal. |Diferencia |Género Ganador
Prog. |Municipio 2020 kS Local | Gobernante Hombre Mujer Vs, Hombre |Hombre Mujer
84 Ixtepec 82,809 52.24 4{mc & [ 0 1 0
148 | Santa Isabel Cholula 11,498 51.18 21| MORENA [ [ ] 1] 1
170| Tepeyvahualco 19,200 51.22 G|PCPP [ [ ] 1 ]
60| Domingo Arenas 14,461 51.11 B{nap 5 5 0 1 0
86 Jalpan 13,308 51.77 1|PES 5 5 0 1 0
116| Quimixtlin 22,855 s1.42]  14[pan 5 5 0 1 0

JUNTOS HAREMOS

164 | Tepeaca 84,270 51.93 13| ISTORLA EN PUE 5 5 0 1 0
172 | Tetela de Ocampo 27216 S1LE7|  af[iITO8 ARENOS 5 5 0 1 0
175 | Tianguismanalco 14,432 51.57 21|PVEM 5 5 0 1 0
25| Avotoxco de Guerrero 15271 51.95 5|PVEM 4 4 0 1 0
27| Caltepec 2,758 50.44 24|PAN PRD 4 4 ] o 1
124|5an Gabriel Chilac 15,954 52.56 26|PAN 4 4 ] 1 ]
168 | Tepexco 7,523 50.76 22|PES 4 4 0 1 0
216 | Zoquiapan 2,452 53.59 5[PRI 4 4 ] 1] 1
37| Coyotepec 10,542 50,71 24| MORENA 3 3 ] o 1
113 | Piaxtla 4,627 51.11 23|PT 3 3 0 1 0
159 | Teopantlin 3,836 5537 23|PAN PRD 3 3 ] 1 ]
160 | Teotlalco 3,689 50,12 22| PRI 3 3 ] 1 ]
187 | Tlaxco 4934 50.79 1|{PVEM 3 3 0 1 0
214 | Zinacatepec 18,350 52.17 26|PT_PCPP_MORENA 3 3 0 1 0
75 | Huevapan 27,600 50.74 5[PT _NAP 2 2 ] o 1
21|TOTALES 407,594 51.65 BE B8 16 5
176 50.00 50.00 18.18 5.68

% Cand. Cand.

Masc. Fem.

Ganan Ganan

Conclusiones:

La encuesta levantada sefiala, a pesar de las contradicciones, que si conocieran a las
candidatas votarian por ellas porque estan preparadas y ya es momento de que gobiernen
las mujeres.

Los datos sefialados permiten afirmar que la paridad de género existe en procesos para
elegir diputados y senadores pero no en los que la autoridad es unipersonal como en
presidencia de la republica, gubernaturas o presidencias municipales, mas alla de que los
registros de candidaturas muestren una cierta paridad y al contrario, su participacion entre
2018 y 2021 disminuyo estando bastante lejos de alcanzar el 50 por ciento aungue las
instancias electorales lo vean positivo.

Por lo tanto, el dicho de que las mujeres se van empoderando poco a poco, que su derecho
a participar en el ambito de la politica se reconoce y cumple como un derecho humano
fundamental, que participan en igualdad de condicién que los varones, que la democracia

va cumpliendo sus aspiraciones, son palabras huecas.




Del mismo modo, podemos sefialar que las medidas para garantizar la paridad de género
en el registro de candidaturas para ayuntamientos no son suficiente para lograr su arribo
a las presidencias municipales.

Que una parte de las causas que impiden que las mujeres obtengan las preferencias
electorales en igual medida que los hombres descansa en fallidas estrategias de marketing
politico o de camparias electorales, aunque como diria un autor, hay que investigar méas
en el Meéxico profundo porque ello parece ser mas una excusa de las mujeres para
justificar el hecho de no votar por una mujer.

Si bien es cierto que pareciera que las candidaturas femeninas son méas accesibles en
municipios pequefios, los resultados en Puebla contradicen la afirmacion de que se deben
implementar acciones encaminadas a procurar que las mujeres puedan ser electas en los
municipios mas grandes porque han ganado los municipios de Puebla, San Pedro Cholula,
San Andrés Cholula, San Martin Texmelucan y Atlixco.

Tampoco de sebe aceptar el dicho de que las mujeres han logrado vencer las resistencias
de los partidos politicos y de la sociedad para dedicarse a la politica porque se observa la
tendencia a proponerlas en municipios con poca probabilidad de ganar.

Un tema pendiente es investigar la tendencia a impedirles tomar posesion del cargo ya
sea como violencia politica o control ideologico dando pie al fenomeno de las “juanitas”
asi como la tendencia a registrarse como candidatos transgénero para ocupar espacios

destinados para las mujeres.
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