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1. Introduccién

El proceso electoral local del 2010 en el Estado de Chihuahua y el proceso electoral
federal del 2012 se desarrollaron en un contexto de violencia, principalmente aquella
relacionada con el crimen organizado. De acuerdo con el IFE “Chihuahua se ubica
como uno de los estados con el mayor niumero de secciones de atencion especial
clasificadas como problematicas por asuntos relacionados con inseguridad publica,
con mas de 500” Aun asi los procesos electorales se llevaron a cabo, sin embargo es
importante reflexionar que acciones-estrategias desarrollaron los candidatos y los
partidos politicos para reducir el riesgo que garantizo el proceso electoral; cuales son
las percepciones y expectativas de los candidatos y ciudadanos respecto al proceso

electoral de cara al crimen organizado.

La hipétesis que se busca responder en este trabajo, es



metodologia aplicada es de corte cualitativo, es decir ademas de la revision
hemerogréfica y documental, se proyectd la realizacion de 30 entrevistas
semiestructuradas, buscando rescatar las percepciones y expectativas que los ex-
candidatos, militantes de los partidos y ciudadanos en general, tienen sobre las
elecciones, la democracia y la violencia en el Estado. El articulo se estructura en tres
partes. La primera es un acercamiento al contexto electoral, social y politico del Estado
de Chihuahua; en la segunda parte se desarrolla la discusion respecto a las
percepciones y expectativas de los candidatos y ciudadanos respecto al proceso, para
lograr lo anterior se efectuaron 10 entrevistas a ex candidatos y ciudadanos de
municipios donde se consideraba, existia un riesgo relacionado con la violencia.
Finalmente se desarrollan unas breves reflexiones finales respecto a la relacion entre el

proceso electoral y la violencia.

2. Contexto

El estado de Chihuahua cuenta, segun el INEGI, con una poblacion de 3,406
465 distribuida en 67 municipios, con una extension territorial de 247,455 kilbmetros
cuadrados, con una densidad de poblacién de 14 personas por kilbmetro cuadrado. Los
principales municipios son Juarez con 1,332,131, Chihuahua con 819,543,
Cuauhtémoc 154,639, Delicias con 137,935 e Hidalgo del Parral con 107,061; juntos
representan el 75% de la poblacién. El Estado ha sido gobernado por el Partido
Revolucionario Institucional, sélo en el sexenio (1992-1998) gobernd Accién Nacional.

(Ver tabla 1).



Partido Gobernante Sexenio Nombre del gobernador
PRI 2010-2016 César Duarte Jaquez

PRI 2004-2010 José Reyes Baeza

PRI 1998-2004 Patricio Martinez Garcia
PAN 1992-1998 Francisco Barrio Terrazas
PRI 1986-1992 Fernando Baeza Meléndez

Tabla 1. Gobernadores del estado de Chihuahua (1986-2016).Elaboracion propia.

El nivel de abstencionismo se ha desarrollado como sigue, cuadro obtenido

Camargo, (2012):
Cuadro 1. Porcentajes de abstencion
Elecciones federales de diputados al Congreso General 1973-2006

1973 | 1976 | 1979 | 1982 | 1985 | 1988 | 1991 | 1994 | 1997 | 2000 | 2003 | 2006 | 2009 | 2012

Sonora 65.61 | 49.16 | 73.84 | 53.5 | 58.97 | 56.67 | 37.05 | 23.96 | 39.47 | 36.09 | 47.41 | 44.03 | 49.35 | 42.26

Sinaloa 51.3 | 54.75 | 71.53 | 32.44 | 54.55 | 53.35 [ 34.41 | 22.79 | 42.1 | 35.68 [ 59.58 | 43.38 [ 58.79 | 39.19

Nayarit 72.81 | 4433 | 71.24 | 43.75 | 51.26 | 50.84 | 42.83 | 30.87 | 54.78 | 37.3 | 62.66 | 45.72 | 57.57 | 38.54

Colima 56.49 | 58.53 | 67.96 | 35.69 | 48.69 | 57.13 | 33.86 | 21.63 | 32.22 | 33.67 | 44.7 | 37.09 | 39.89 | 36.96

Coahuila 53.36 | 42.02 | 67.03 | 53.14 | 68.83 | 63.24 | 45.07 | 32.8 | 54.97 | 41.4 | 66.78 | 45.55 | 55.46 | 38.7

Tamaulipas | 43.54 | 50.86 | 63.01 | 35.68 | 52.83 | 59.19 | 34.14 | 22.48 | 46.36 | 37.14 | 59.94 | 44.91 | 58.72 | 42.38

Michoacan | 40.83 | 36.16 | 60.84 | 46.8 | 64.33 | 61.85 [ 32.32 | 22.49 | 47.98 | 39.21 | 65.62 | 49.36 | 66.75 | 47.96

Chihuahua | 54.54 | 52.89 | 59.75 | 50.91 | 63.88 | 61.22 | 34.2 | 24.94 | 45.9 41.8 65.2 | 51.24 | 67.5 | 47.38

de

Fuente: Elaboracion propia con base en Comision Federal Electoral, Secretaria de Gobernacion

(1983); Martinez Azzad, (1985); Gémez Tagle, (1989); IFE, (2008-2010-2012).

2.1. El proceso, las camparias y la jornada electoral

El proceso electoral, se entiende aqui desde el momento en que inician las

campafas electorales, el dia de la jornada electoral y hasta culminar cuando entregan

las constancias a los candidatos ganadores por el Instituto Estatal Electoral . De esta

manera durante el proceso electoral habrian surgido varios temas entre los que

sobresale el que tanto el candidato Cesar Duarte como Carlos Borruel iniciaron sus
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camparfias en Ciudad Juérez. Ambos dijeron que la inseguridad era prioridad a resolver.
En el Caso de Duarte dijo que esperaba no se volviera bandera politica la violencia y la
inseguridad durante las campafias. Dijo que seria una “mezquindad” “cuando hay
responsabilidades de todos”. En el caso de Borruel su campaifa fue “Unidos, todo es
posible” (El diario, 18-04-2010).

A saber, los partidos politicos se podrian observar con una subdivisién en su
presencia desde los ambitos nacional y local; de los candidatos en sus diferentes
niveles de participacion, sean a gobernador, diputados, sindicos, alcaldias y
respectivos ayuntamientos; de la violencia, donde se podria incluir o separar por lo
acontecido en los municipios o regiones estatales y por casos de impacto en el ambito
social y politico, entre otros. También, se puede observar el comportamiento durante el
proceso electoral a la presencia del gobierno federal; las instituciones en especifico
como el Instituto Estatal Electoral y otras como las que integran el estado o algunas
religiones. La participacion de los medios de comunicacion; el uso de las nuevas
tecnologias (TICS) a través, por ejemplo, de las redes sociales; Asi mismo, la
participacion de diversos grupos sociales. En el mismo sentido de los temas que
surgen, debiera observarse la propuesta de iniciativas como la eleccion infantil y los
mecanismos usados para llevarla a cabo; asi como también la presencia de temas
recurrentes, como el abstencionismo y la llamada “guerra sucia” con sus respectivas
implicaciones.

En la hemerografia sobresale la presencia de los candidatos a gobernador de
los partidos PRI y PAN. También el PRI se impone en los medios de comunicacion

sobre la alianza con los partidos PVEM, PT, PANAL y Convergencia. En ese sentido, el
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PRI lleg6 al proceso electoral mediante el “esquema de la unidad”. Resolvié asi en esta
ocasion los intereses entre seis postulantes a la candidatura para gobernador. Dejé de
lado el método de la eleccion abierta que se habia dado los dos sexenios anteriores
ante la imposibilidad de conciliar las diferencias de intereses. Para el PRI nacional, fue
la primera de las doce candidaturas a resolver en el pais en este afio. Asi, el PRI

construy6 la alianza con los partidos mencionados; sin embargo, habria que observar



acuerdo pues hacia el gobierno federal se percibian un encono. Tal seria el enojo que
grupos normalmente afines como la COPARMEX, decian:

"No tenemos elementos para decir que la inseguridad ha disminuido. No

tenemos elementos para decir que la percepcidbn es mejor. No tenemos

informacion adecuada que nos permita opinar sobre el desempefio de los grupos
de élite de la Policia Federal que se nos inform6 vendrian a operar en Juarez en
materia de inteligencia contra secuestros y extorsiones. Ignoramos a la fecha si
hay un plan, una agenda o un calendario de acciones que permitan definir

parametros para su evaluacion" (Norte de Ciudad Juarez, 20-04-2010).

Al respecto, los partidos aliancistas habrian tenido algunos conflictos al interior
de su estructura partidaria. En el PANAL en un principio no habria claridad de los
compromisos contraidos con el PRI pues su presidente no habria sabido explicar al
magisterio naturaleza y alcances de la misma (Omnia, 21-04-2010). En el caso del
PVEM habria problemas en la claridad del uso de sus finanzas, asi como la presencia
de un nepotismo estructural que se impone incluso a miembros fundadores del mismo y
en otras regiones del estado como Ojinaga (El Heraldo de Chihuahua, 21-04-2010). Por
otro lado el PT, que también tiene problemas de nepotismo estructural, se habria
enfrentado presuntamente con la dirigencia nacional por la alianza establecida con el
PRI. Incluso, pudo haber intervencion de una empresaria detrds de las acusaciones,
por supuestamente no haber sido satisfechas sus aspiraciones politicas por el partido
del Trabajo (Omnia, 27-04-2010). ElI caso de Convergencia como ya se ha
mencionado, no registro candidato pero publicamente operé en alianza a favor del

candidato del PRI, incluso contribuyendo a la guerra sucia a través de publicidad en

contra del PAN o a reclamar afecciones por este partido para con la alianza. De la



misma manera, llama la atencién porque su presidente, antes pertenecio al Partido
Accién Nacional y pareciera que por intereses de grupo se debieran los conflictos.?

El PRD como se ha sefialado decidié no postular candidatos en al menos siete
municipios serranos en la entidad debido a la situacién de inseguridad (Excelsior, 23-
05-2010). Sin embargo, hay que decir que la presencia de dicho partido en las
campafias fue poco visible e incluso en la capital, su candidato a la alcaldia al no tener
presencia fisica durante los ultimos dias previos a la jornada electoral habria generado
conflictos al interior del mismo. Sin embargo, por otro lado también habria que sefialar
gue observar si el PRD no se autoinvisibilizO por sus posturas ante la situacion de
inseguridad que se vive en el estado. Un ejemplo de ello, tal vez se comprenda en lo
dicho por Victor Quintana Silveyra, ex diputado local al decir que: "El triunfo de César
Duarte y de Héctor Murguia El Teto en Ciudad Juarez, no resuelven el problema de las
matanzas. Hay dos escenarios: uno es que Duarte colabore con el gobierno federal
para dejar al cartel de Sinaloa en Chihuahua; el otro es que Murguia ya tenga arreglos
con el cartel de Juarez y Duarte acepte pactar. Por donde se vea, la violencia seguira
igual” o lo que el lider estatal del mismo dice:

"En los municipios del Valle de Juérez, al candidato que teniamos le balearon su

vehiculo. Lo interpretamos como una advertencia, y simple y sencillamente

decliné a la candidatura. No puedo dar el nombre porque en pleno proceso
electoral le secuestraron un hijo, se pago6 el rescate y hasta entonces lo
liberaron. En Galeana -municipio que perdi6 el PRD- fue destruida la
propaganda de Nefi Lebarén que se coloco a la entrada del pueblo y aparecieron

amenazas intimidatorias firmadas por La Linea. Es muy escabroso el asunto”
(Proceso, 14-07-2010).

% Ver la columna “Réfagas” en el Heraldo de Chihuahua = 2010-07-16 & P4gina 1 & Seccion A.



O también, en las bajas de liderazgos importantes como en el mismo Valle de
Juédrez donde han sido asesinados dos miembros de la familia Reyes, cuya
contribucion a las redes de este partido en la zona era relevante (El diario, 22-08-2010).

Un tema importante, al menos en el caso de Ciudad Juérez por lo evidente de la
lucha de género a lo largo de muchos afios, es que en el estado al menos los dos
partidos mas grandes no habrian cumplido con la perspectiva de género en la division
de candidaturas a puestos de eleccién popular. A respecto sucedié que “La justificacion
no fue enredosa, siempre esta en la ley, para uno, el motivo para no cumplir la cuota de
género fue la coalicion; (en el PRI) para el otro (PAN) la eleccion abierta” (Norte de
Ciudad Juarez, 12-05-2010). En este sentido el Partido Accion Nacional seria quien
mayor habria incurrido en el incumplimiento de la ley ya que al menos en “44”
municipios no habria cumplimentado dicha obligaciéon (Omnia, 25-05-2010).

En cuanto al Instituto Estatal Electoral, su mayor preocupacion en los comicios,
sin duda también fue la inseguridad y pese a ello, s6lo una casilla de 5 mil cuatro
(Milenio Diario, 05-07-2010), la ubicada en el municipio de Guadalupe y Calvo no se
instalé. Sin embargo, el IEE antes de la jornada, promovié acuerdos para cuidar el
proceso electoral de la violencia y los mismos fueron aceptados por las fuerzas
politicas para establecer medidas de prevencion por la seguridad. En algunos casos de
manera mas enfatica por su condicion de violencia; tales como el Valle de Juérez y
otros municipios serranos. De hecho, en el acuerdo logrado participaron
“representantes del Ejército, del Centro de Inteligencia Policial (Cipol) de la Secretaria

de Seguridad Publica Estatal, de la Policia Federal, de Gobernacion federal y estatal,



ademas de los integrantes del Consejo del Instituto Estatal Electoral” (El Financiero, 19-
04-2010).

El IEE estuvo a la cabeza tal como se informé al decirse: “que el dia de la
jornada electoral todas las corporaciones policiacas quedaran al mando del IEE, bajo
un centro de control colegiado que atenderd las incidencias desde las instalaciones del
Consejo General del IEE” (El diario, 22-06-2010). De dichas decisiones, se derivé que
seria el Ejército el cual vigilaria los municipios de “Balleza, Chinipas, Guachochi,
Guadalupe y Calvo, Moris, Urique y Uruachi” por las amenazas de inseguridad; pese a
ello, cabe sefialar que el presidente del IEE, afirmaba que la vigilancia no seria un
factor en las votaciones (El Universal, 04-07-2010).

Sin embargo, en el proceso electoral el IEE tuvo que intervenir también en otros
conflictos, como es al convocar un acuerdo de civilidad® ante la guerra sucia* o el de
enfrentar la crisis generada a raiz de un estudio que hiciera el IFE en Nonoava y
Huejotitan> y donde por los resultados “rasuraron” el listado nominal que tendria
anomalias, pero que la gente y en especifico el PAN, reclamo por tal situacion de
inseguridad que se habria creado (El diario, 01-07-2010). De la misma manera
enfrentar criticas como la del candidato del PRD a gobernador que acuso al consejero
presidente del IEE de “empleado” del gobernador José Reyes Baeza (El Heraldo de

Chihuahua, 06-07-2010).

¥ Ver también en El Heraldo de Chihuahua, 2010-06-15, Pagina 1, Seccién A

* Ver la columna Réafagas de El Heraldo de Chihuahua, 2010-07-04, P4gina 1, Seccién A

® Ver El Diario, 2010-06-10, P4gina 8, Seccién A, donde el encabezado anunciaba: Quitan del padrén 271
registros Detectan un alto nimero de cambios de domicilio de manera atipica en Nonoava



También el IEE habria enfrentado una presién extraordinaria, pues tan sélo en la

capital del estado recibi6 mas de mil 500 renuncias de distinta indole durante la
organizacion del proceso electoral, pero donde sobresaldria como motivo principal el de
la inseguridad (Omnia, 28-06-2010). De la misma manera, se habria visto en conflicto
para llevar a cabo la organizacion del debate entre candidatos a gobernador por las
implicaciones que tiene la ley y los tiempos en medios de comunicacion a los que tiene
acceso el IEE; esto, ademas de al parecer cometer un equivoco en designar a una sola
televisora para la transmisién del debate por lo que habria sufrido presiones de otra
empresa de medios televisivos (El diario, 02-06-2010).
Por su parte, se sefala la peculiaridad del padron en el IEE de Chihuahua, donde 850
mil personas ya no viven en el domicilio que reportaron al sacar se credencial de
elector (Milenio Diario, 25-06-2010). Pasada la eleccion el consejero presidente diria
gue: "Lo importante es que la sociedad chihuahuense decidi6 salir a votar en medio de
un clima violento, dificil y de indignacién, por lo cual ese voto hay que dimensionarlo y
darle el crédito que en verdad merece una sociedad lastimada, ofendida y sin empleo”
(El Heraldo de Chihuahua, 06-07-2010). En sentido contrario, quien fuera candidato del
PRD se expresa asi del proceso electoral:

"Para nadie es un secreto que la jornada estuvo manchada de sangre y con

manifestaciones graves de violencia que obligan al virtual ganador a asumir el

mensaje de que los problemas sociales de la entidad tienen que resolverse con
un enfoque de desarrollo social [...] Sabemos que hubo mano negra y una
despiadada compra de votos que, ante la crisis econdmica, ningun ciudadanos
pudo resistir las ofertas de hasta dos mil pesos por sufragio. De cualquier

manera creemos que estas elecciones fueron razonablemente limpias" (El
Heraldo de Chihuahua, 06-07-2010)
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3. Percepciones sobre elecciones, violenciay democracia

La violencia, si bien se menciona en sus diversas manifestaciones como la principal
amenaza, de manera especifica aparecen la impunidad, la corrupcion y la presencia del
crimen organizado, como los elementos que provocaron que hayamos entrado a un
“circulo vicioso dificil de salir”. Y por lo tanto, se reitera la falta de credibilidad en las
instituciones y la falta de participacion ciudadana, debido a “pésimos gobiernos” como
parte de la falta de un estado de derecho. Asi, la “descomposicion social”, como
producto de “reglas econOmicas dictatoriales” serian de “las principales limitaciones”
gue impiden el “bienestar de los mexicanos”, mas las actitudes de la llamada “clase
politica” cuya practica comun se da entre “negociaciones partidistas” que entre otros,
es lo que se mantiene como principales amenazas para el bienestar en Chihuahua. Es
decir, el crimen comun y organizado, junto con otros factores como los mencionados,
“ha convertido al estado en un lugar ingobernable, un lugar en el que impera la ley del

mas fuerte o del que no tiene nada que perder” (ECADEPE,2010)

De la misma manera, el ejercicio de la procuracion de justicia o la presencia del
poder judicial se responde con un rotundo “no” existe. Acaso le sigue con dudas el que
es “ineficiente” o trabaja “eficientemente” pero con la reserva de que es un sistema en
un contexto que “no concuerda con la realidad”. Sin embargo se mencionan las cifras
irrefutables, pues con “5%” de denuncias criminales resueltas, o0 en su caso con
tiempos medios de resolucion “muy altos” y que es una justicia onerosa. Se presenta,
para algunos, tal incapacidad en la presencia de ministerios publicos como donde

radica el principal problema, ya que carecerian de capacitacion y experiencia. Ademas
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de que no es un sistema “independiente” y trabajan dentro del mismo que esta
“corrompido”. En ese sentido, la presencia del crimen organizado que se ha infiltrado
en dicho sistema, seria lo que “impide” la funcionalidad de la procuracién de justicia; o
como se afirma, “la crisis actual de inseguridad desnuda la precariedad de nuestras

incipientes instituciones democraticas” (ECADEPE,2010).

Como un “eterno camino de consolidacién” o en su caso “que nunca” llegan a
consolidarse (ECADEPE,2010), asi es como se percibe el desarrollo de la
administracion y las instituciones. La situacion de las instituciones en el estado, en
general puede decirse por su “creacion vertical” o por su proceder del “centro a la
periferia” tiene su mal desde el “origen” (ECADEPE,2010). Estan la “crisis”, la
corrupcion, la falta de transparencia, la no profesionalizacién de los administradores, la
falta de continuidad en lo emprendido, la no medicién de resultados, la impunidad,
provoca que dichas instituciones sean “un caos”. Se siguen conduciendo bajo
“compadrazgos”, a decision y “compromisos politicos” en turno que no ven por los
“intereses publicos” (ECADEPE,2010). Es decir, los “resultados son muy pobres”, hay
una “paralisis en la administracion” (ECADEPE,2010) y por ello "la democracia se
visualiza como algo que no produce los resultados tan anhelados, o en el mejor de los
casos se ve como algo alejado e inalcanzable" (Rodriguez, 1999). Asi, las instituciones
solo funcionarian para las clases politicas, pero “no para la generalidad”

(ECADEPE,2010).

Al respecto, sobre la lucha contra la corrupcion, tendriamos que “reconocer que

en apariencia” se ha dado, esto se refleja en la “burocracia asignada”, misma que no ha
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podido, pese a los esfuerzos, “erradicar la corrupcion de diversos actores de distintos
niveles y de capacidades y poder de influencia”. Esto contrasta con otra posicién que a
la vez se complementa con la posiciébn de saber que la corrupcién es “imbatible, a
veces controlable” y “a veces no”, esto, porque la corrupcion es una “férmula que
adopta la llamada acumulacion originaria de capital”, y por lo tanto, “es inherente a su
sistema”. Asi, la percepcion es que no hay una lucha contra la corrupcion, acaso
porque esta viene o se genera entre “el mismo grupo politico”. Por eso el problema es
la llamada “clase politica”, se insiste. Se ve como una “simulacion”, y se entiende en el
sentido que no hay funcionarios de gobierno procesados por actos de corrupcién aun y
cuando tales han sido documentados. Entonces, solo sucederia si “la conviccion de
combatirla” proviniera desde “el mas alto nivel”. Lo anterior aunque esperanzador, se
suma al planteamiento de que “individualmente seria posible esperar la honestidad”
pero se contrapone a que “colectivamente se pudre el sistema porque el conflicto de
intereses corrompe a los corruptibles”. Si a ello se agrega la idea auto flagelante de que
no hay una lucha pero también “somos una sociedad bastante corrupta” y el ejemplo
gue se pone es el dicho de “el que no tranza no avanza”, acaso refleja esto la
complejidad para observar la problematica en la ciudad. Sin embargo, si bien es la
“corrupcién el aceite que permite el funcionamiento del aparato institucional”
(ECADEPE,2010), las propuestas concretas que se hace estan en el tenor de que “nos
hace falta tener organismos auditores y ministerios publicos que realmente castiguen el
mal uso del poder por parte de nuestros gobernantes”. Pero, “si no son eficientes en el
combate, entonces el hecho queda oculto irremediablemente, si son eficientes, siempre

tengo la duda que tanto quedo bajo la punta del tempano...”; acaso, una muestra que
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refleja el escepticismo entre el punto més bajo y la esperanza de lo que se hace en la
lucha contra la corrupcion. De alli tal vez lo que se afirma en cuanto a que en la lucha
contra la corrupcion solo “esporadicamente se presentan resultados que no alcanzan a

modificar los altos niveles de corrupcion” (ECADEPE,2010).

Las policias y el ejército, se suponen bajo autoridad civil pero la realidad es que
se recurre por ejemplo, a que sean mandos militares quienes dirijan las instituciones de
seguridad publica, siendo que el ejército se “adscribe” a sus propias “leyes y cédigos de
conducta”, por lo que estan “fuera del alcance civil”, asi, la tendencia es “al no respeto
de la ciudadania”. Por otro lado, lo cierto es que a la ciudadania las autoridades la ven
como una fuente de recursos econdmicos, también como la inoperancia del sistema
judicial hace que los ciudadanos sean vistos como “criminales hasta no probar lo
contrario” (ECADEPE,2010), lo cual quiza represente que no se respete en principio a
los ciudadanos. En un democracia “un estado de excepcion no declarado” y tal vez, se
dice que lo que hay es una “operacion de limpieza social”, es decir, una “tendencia
fascista de la politica en México” (Murillo, 2011). Las policias en todos los niveles y el
ejercito mismo son “recurrentemente acusados de violar garantias” por lo tanto por
multiples sectores se cuestiona que las labores de seguridad deberian estar bajo
autoridades civiles, pero estas a su vez son cuestionadas por la incertidumbre existente
en ellas de en la relacion a qué intereses responden (ECADEPE,2010). De alli que
incluso se afirme que “Las fuerzas de seguridad no son respetuosas de los derechos
humanos (...) y no estan bajo el control civil. Estan bajo el control del crimen
organizado” (Saenz, 2011). De esta manera y por otro lado aunque se afirma que estan

también bajo el control de las autoridades civiles (Fong, 2012), hay posiciones menos
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radicales pero que dicen que “las mismas autoridades municipales o estatales no
tienen el control necesario en cuanto a la seguridad publica” (Sapien, 2012), de alli que
por eso se acepta la presencia del ejercito aunque sea altamente cuestionada. El
argumento para ello, sin embargo abre la puerta al debate que tiene que ver de cierta
manera con la minimizacibn de la problematica a cuestiones meramente
procedimentales, como por ejemplo, el hecho de evaluar “resultados”, aunque se
reconozca y se diga que se puede “entender”, lo no preparado de las fuerzas policiales
o militares, (Sapien, 2012). Ello no implica, una claridad para observar la complejidad
del problema, como el que los criminales se han logrado mimetizar con el grueso de la
sociedad, y “logran confundir” a todos. Dichos sectores que estarian de acuerdo con la
presencia de los militares porque son “confiables” (Orozco, 2012) en las calles de la
ciudad, argumentan, entre otros, que las “condiciones” en que trabajan las fuerzas de
seguridad que si estan bajo mando civil, las hace corruptibles y por lo tanto les dificulta

“trabajar honestamente” (Iturriza, 2010).

4. Consideraciones finales

Hasta este punto de la investigacion, la violencia no es principal factor que propicie el
abstencionismo, la tendencia se ha mantenido, tal como lo mencionamos lineas
anteriores. Sin embargo los entrevistados concuerdan en afirmar que una mejora en las
condiciones reales de seguridad, es decir, a una mayor percepcion de ésta,
ciertamente esto como un requisito indispensable para mejorar la calidad de la

democracia en general y de los procesos electorales en particular. Insistimos, la
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investigacion esta en proceso de desarrollo por lo que estos comentarios son aun muy

vagos y limitados.
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Anexos.

Guion de entrevista: Proyecto de investigacién
"Actores, procesos e Instituciones politicas en el Estado de Chihuahua: construyendo
democracia en el periodo de las violencias 2006-2012" Financiado por la Universidad

Auténoma de Ciudad Juarez

Coordinado por el Dr. Jesus Alberto Rodriguez Alonso

Guia cualitativa

Entrevistada(a)

Entrevistador/a

Presentacion

Nuestra persona como entrevistador/a y respecto a
la investigacion.

Objetivos

Romper el hielo

Datos biograficos: Donde naci6, quienes eran sus
padres,dénde estudio, qué edad tiene, (esto nos
permite acercarnos y conocer parte de la trayectoria
de vida del entrevistado, de forma breve)

Identificacion

Preguntas guias

Comprender y conocer las
subjetividades y narrativas de los
candidatos, ciudadanos y militantes
sobre la politica

cudles son las percepciones y
expectativas de los candidatos y
ciudadanos respecto al proceso
electoral de cara a la violencia

Motivos
¢, Qué evento, circunstancia o situacién la impulsé a
participar en politica?

Contexto sociopolitico
¢, Cual era el contexto en el municipio cuando usted
decidi6 participar en politica?

¢,Cual era el contexto en el estado cuando usted
decidi6 participar en politica?

Alternancia
¢, COmo evalla la alternancia politica?
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¢ Desde su perspectiva que significo la alternancia
politica?

Participacion
¢, Cuales eran sus expectativas al iniciarse como
activista (participacién politica)?

¢, Cuales eran sus expectativas al iniciarse como
candidato?

En el ejercicio de su campafia cuales son sus
experiencias mas rescatables

¢, Como evalla el proceso electoral inmediato
anterior en el partido y la constitucional?

Obstaculos

¢,Cuales fueron los obstaculos a los que se enfrento
durante su participacion politica: partidista, como
candidato?

¢,Cual considera usted que fue o ha sido su
principal logro o aportacion? (tanto como militante y
como candidato)

Cudles fueron los obstaculos a los que se enfrento
durante su campafa politica

Luego de su experiencia, cuales considera que son
los retos o temas pendientes respecto al
abstencionismo electoral

Rescatar la vision sobre la
violencia/elecciones

Cudl es tu sentir respecto a esta afirmacion "la
violencia que se vive en el Estado de Chihuahua y
en particular en tu municipio traera consigo una
reduccion en la participacion electoral?

Identificar relaciones, comprender y
analizar la significacion que se
tiene respecto a participacion, asi
como las oportunidades y
obstaculos que observan desde sus
particulares experiencias respecto a
la democracia, elecciones, partidos
politicos y ciudadania

¢, Como candidato qué significé socialmente para
usted participar en actividades politicas?

¢, Como ciudadano gué significa socialmente para
usted participar en actividades politicas?

¢, Qué significé para usted participar en un partido
politico?
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Después de su experiencia, qué significa para
usted la participacidn politica; en qué se parece o
no a su concepcion inicial?

Con que palabra relaciona: politica, democracia,
gobierno, sociedad civil, organizaciones no
gubernamentales, mujeres, hombres, elecciones,
partidos politicos, ciudadania.

Describir en general la
participacién politica enriquecidas
por sus experiencias, opiniones y
visiones al respecto

¢, Considera qué las oportunidades para participar
en el partido son equitativas?

¢ En algin momento, pensé en desistir de participar
en las elecciones debido a la violencia?

¢ Consideras qué las mujeres se desempefian
politicamente mejor que los hombres durante una
campanfa electoral o en la vida partidista?

Retroalimentacién del entrevistador. (efectuarse lo mas pronto posible luego de terminada la

entrevista)

Entrevistas realizadas

Murillo, C. 2011
Saenz, R. 2011
Fong, C. 2012
Sapien, A. 2012
Orozco, M. 2012
Iturriza, M. 2010
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