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Introduccion

Con las elecciones locales de 1996 y con un nuevo ordenamiento juridico en materia
electoral, en la entidad, se conformé un escenario de competitividad electoral,
principalmente entre tres fuerzas politicas: el PAN, el PRI y el PRD; le siguieron los
resultados electorales de 2000 con el denominado “Efecto Fox”, una variacién hacia el
2003, el 2006 con los ingredientes de la eleccién presidencial competitiva que haya tenido
nuestro pais y sus repercusiones en las elecciones locales, de la mano con el llamado
“Efecto Lopez Obrador”, para después seguir con los resultados de las elecciones
federales intermedias y concurrentes locales en nuestro estado hacia el 2009, en donde,
nuevamente, como en las de 2003, el PRI tiene una recuperacién importante en las

alcaldias y distritos electorales del Estado de México.

Es asi que llegamos a las elecciones de 2012, la eleccién presidencial a la par con la
renovacion del congreso de la unién y con las elecciones coincidentes en la entidad, en
donde se renovaron los 125 municipios y las 75 diputaciones locales, 45 de mayoria
relativa y 30 de representacion proporcional, dando como resultado una eleccidon que
podriamos calificar de accesible o sencilla para el Revolucionario Institucional, quien
habria de llevarse practicamente los municipios mas importantes del estado, asi como los

distritos electorales claves en la composicion politica del territorio mexiquense.

¢, Qué dejaron de hacer partidos como el PAN o el PRD para perder de una manera

contundente, qué hicieron mal, qué conflictos internos han atravesado y han puesto en
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crisis a dichos partidos y junto con ello las derrotas que ahora cargan sobre su historia?
Pero también caben otras interrogantes hacia el PRI, ¢Qué ha hecho de bien o qué ha
mostrado ante la ciudadania que ésta nuevamente le confiere el voto y su decision de
regresar a la cuspide del poder politico en el pais, con la Presidencia de la Republica y en
la entidad en alcaldias que estaban en manos de partidos politicos diferentes al PRIy en
distritos electorales claves que practicamente se vuelve a pintar de un solo color
partidista? ¢Es éste el nuevo PRI del que tanto hablaba su ex presidente del Comité
Ejecutivo Nacional, Humberto Moreira? ¢Es solamente el impacto mediatico que tuvo la
campafa del entonces candidato a la presidencia, Enriqgue Pefia Nieto sobre elecciones

coincidentes, caso Estado de México, hacia el 1 de Julio de 2012?

No podemos olvidar que esta misma situacion se vivié con la eleccién de gobernador en
este estado de la Republica Mexicana (en 2011), cuando con mas de tres millones de
votos, histérico para el PRI obtener esa cantidad de votos en una eleccion de esta
naturaleza, siendo gobernador precisamente el hoy Presidente del pais, Pefia Nieto, y en
que dicha eleccion casi no existié oposicion alguna para la candidatura de Eruviel Avila
Villegas, alun a pesar de los desencuentros al interior del PRI, en la designacion de quién

habria de ser el abanderado del partido para dicha eleccién en el territorio mexiquense.

El trabajo analizara, precisamente, los resultados electorales de las elecciones locales en
la entidad, del pasado 2012, que presuponemos una consecuencia del gobierno pefiista,
de cara a lo que seria su proyecto personal y de equipo con miras hacia la eleccion
presidencial federal, pasando por los resultados que éste obtiene y sus candidatos en lo
gue fueron las elecciones locales de 2009 y 2011, hasta llegar a las de 2012, con lo cual
se avizora una pieza clave importante para el partido en el gobierno federal, la figura
fuerte del presidente, como en el pasado reciente de la historia de México, aunque con
cambios sustantivos como lo estan demostrando otros actores politicos en la presencia

del PAN y del PRD, con el llamado Pacto por México.



1.- El panorama electoral en el Estado de México, los resultados de las elecciones
de ayuntamientos de 2009.

Todo parecié que las elecciones locales del 05 de Julio de 2009 fueron un ejercicio de
plebiscito sobre el desempefio del gobernador de la entidad, Enrigue Pefia Nieto, en
donde sali6 bien librado de la prueba de fuego, como fueron las elecciones, en las que se
eligieron a los 125 presidentes municipales, en igual nimero de municipios y la
renovacion total de la legislatura local, que comprende 75 curules, de las cuales 45 son
bajo el principio de mayoria relativa y 30 de representacion proporcional. En esa jornada
electoral tuvimos elecciones coincidentes con las federales intermedias, en las que se
eligieron a los 500 diputados de una de las camaras del Congreso de la Union (300 de
mayoria relativa y 200 de representacion proporcional), al estado le corresponden 40 de
los 300 distritos electorales por el principio de mayoria relativa. Los resultados hablan por
si solos, en donde el PRI recupera la primera fuerza politica en la entidad, si recordamos
lo sucedido en esta entidad en las elecciones federales de 2006, en las que como partido
politico aparecio, después de esa jornada electoral, como tercera fuerza politica, abajo del
PRD y del PAN.

No cabe duda que el modelo implementado en la campafia del que fuera gobernador, en
Julio de 2005, hoy presidente de México, Enrique Pefia Nieto, provocd un fenbmeno como
el denominado “efecto Pena”, asi como vimos algo similar en el 2000 con Fox y en el
2006 con Lopez Obrador. La entidad en las elecciones de 2009, para el PRI no dej6é de
ser una oportunidad de expandir la estrategia de la campafia de Pefia Nieto en los
diferentes municipios y distritos electorales locales, generando un impacto favorable a las
huestes priistas en esa jornada electoral. El saldo, finalmente, fue favorable para Enrique
Pefia- PRI, quien se reafirmé como partido politico hegeménico en el Estado de México,

COMO en sus mejores tiempos.
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Las lecciones de esa eleccién se pueden leer de diferentes maneras: los errores del
gobierno federal de Felipe Calderdn, los conflictos internos por los que atraviesan
panistas y perredistas, el desempefio gubernamental a nivel local por parte de partidos
distintos al PRI, los compromisos cumplidos, hasta hace poco, 500 de los 608 firmados
por el entonces candidato a la gubernatura del estado, el manejo de imagen del
gobernador y su fuerte relacion con medios de comunicacion, como las televisoras
nacionales, el alineamiento de los aspirantes a cargos de eleccién popular en el PRI,
resaltando los atributos de lealtad y disciplina hacia el primer priista en la entidad, entre
otros argumentos que bien pueden ser sujetos de analisis. El balance: el triunfo
contundente del PRI sobre sus adversarios, vistiendo nuevamente de rojo al Estado de

México.

Antes de celebrarse las elecciones del 05 de Julio de 2009, el Estado de México
presentaba los siguientes nimeros (cuadro no. 1), en cuanto a la composicion del poder

en los 125 municipios que la conforman:

Cuadro no. 1 Municipios por partido politico, con los resultados de las

elecciones de 2006.

No. de Municipios Partido Politico

24

55

23 PRD

3

18

125 Total

Fuente: Elaboracién propia con base en “Analisis de los Resultados de las Elecciones del Estado
de México 2006” (documento en pps) en www.ieem.org.mx

Con una participacion del 43.06% del total de la lista nominal, es decir, sufragaron su voto
3,881,973 ciudadanos de la entidad; de un total de 9,015,253 ciudadanos que
conformaban la lista nominal; vale la pena sefalar que en esas elecciones se consideré la

figura de candidaturas comunes, prevista en la legislacion electoral local, situacion que ha
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sido revertida en la llamada “ley Pefha”, que elimina dicha figura, recién aprobada, por

mayoria, en la legislatura local.

Con esos resultados el PAN obtuvo el 19.3% del total de los municipios que integran la
entidad; el PRI-PVEM lograron el 44%, el PRD 18.5%, el PT el 1.6%, mientras que
candidaturas comunes representé el 14.5% del total de los municipios. Todavia para
estas elecciones panistas y perredistas mantenia su fuerza en el corredor industrial de la

zona norte del D.F. y zona oriente de la entidad, respectivamente.

De esta manera, la poblacién gobernada en el territorio estatal represent6 para el PAN el
28.73% de 14,836,840 habitantes, para el PRI-PVEM fue del 25.06% y el PRD, por citar a
los mas representativos del estado, fue del 23.2% del total de la poblacién. El balance fue
favorable, en esa ocasion para el panismo si consideramos los municipios mas
importantes por su peso econémico, mientras que para el perredismo conservaba los mas

poblados del territorio mexiquense.

¢, Qué ocurrié tres afios después?, ¢Donde quedaron los votos duros de partidos como
Accion Nacional y el de la Revolucion Democratica, que habian obtenido en el 20067?,
¢, Qué hizo el PRI para dejar atras los magros resultados que obtuvo en ese afio?. Lo
vivido en el proceso electoral camino hacia el 05 de Julio de 2009 fue una muestra de
apostarle a todo y recurrir a la figura y ejercicio de gobierno del mandatario estatal, con tal
de recuperar posiciones claves del estado de México, si consideramos que municipios
como Toluca, Metepec, Ecatepec, Netzahualcdyotl, Texcoco, Coacalco, Naucalpan,
Tlalnepantla, entre otros, eran gobernados por los partidos distintos al del gobernador,
guien ademas no desistié de sus aspiraciones hacia la eleccion presidencial de 2012, esta
eleccion fue una oportunidad de demostrar la fuerza con la que esta erigiendo la figura de

Pefia Nieto, no podia darse el lujo de perder municipios claves para su proyecto personal.

Lo observado en diferentes puntos de la entidad fue la presencia del gobernador para
respaldar a sus distintos candidatos a los cargos de eleccién popular en disputa,
reafirmando su imagen y “vendiendo” los compromisos obtenidos por su gobierno, al
grado tal que algunos de sus candidatos recurrieron al slogan “te lo firmo y te lo cumplo”,

gue funciond entre el animo del electorado de la campafia para gobernador en el 2005.



Los resultados obtenidos en esa jornada electoral demostraron, por un lado, la
recuperacion del PRI con respecto a lo obtenido tres afios atrds y, por otro lado, al
desempefio limitado que habian ejercido panistas y perredistas en las alcaldias que
habian ganado en 2006, en donde las necesidades y/o demandas sociales mas sentidas
no fueron atendidas puntualmente quienes en ese momento eran gobierno local. Las
elecciones, entonces, hoy cumplen un papel relevante en el ejercicio de los gobernantes,
se premia o se castiga los buenos o0 malos resultados en su gestion publica,
afortunadamente esta es una premisa que la ciudadania puede ejercer, en donde reafirma
o rectifica su voluntad politica, los triunfos deberan ser el resultado del trabajo que se
ejerce dia a dia con las comunidades y los diferentes grupos sociales, una cosa es la
campafia electoral y otra, muy distinta, el ejercicio del poder publico, que esta bajo la lupa

de la ciudadania. Es un avance significativo en nuestra incipiente democracia electoral.

Bajo este panorama vemos en el cuadro no. 2 la composicién del poder politico en la
entidad, en cuanto al nivel o ambito de gobierno municipal, dejando entrever lo que se
estaba jugando el entonces gobernador y su partido politico hacia el 2012, con una

oposicion fragmentada y opaca en sus resultados en el ejercicio gubernamental

Cuadro no. 2 Elecciones Municipales 2009

No. de Municipio Partido Politico
12
97
6 Partido de la Revolucion Democratica
2 Partido del Trabajo
2
1
:
2

125 Total

Fuente: Elaboracién propia con base en “Analisis de los Resultados de las Elecciones del Estado
de México 2006” (documento en pps) en www.ieem.org.mx
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e De acuerdo al registro de candidatos, se presentd la candidatura comun entre los partidos
PAN y Convergencia en Un municipio en el Estado.

e De acuerdo al registro de candidatos, se presento la candidatura comun entre los partidos
PRI, PVEM, PANAL, PSDy PFD en los 125 municipios en el Estado

e De acuerdo al registro de candidatos, se presento la candidatura comun entre los partidos
PRD y PT en 24 municipios en el Estado.

e De acuerdo al registro de candidatos, se presento la candidatura comun entre los partidos

PT y Convergencia en 7 municipios en el Estado.

Con este panorama, para el PAN y el PRD, en patrticular, represent6 un rotundo fracaso la
jornada electoral de Julio de 2009, si consideramos que municipios que eran bastiones del
blanquiazul y del amarillo, en las Gltimas elecciones municipales, ahora pasaron a manos
del PRI, quien aproveché la popularidad en la que se encontraba, en ese momento la
figura del gobernador, pero ademas, capitalizé su partido los errores de administraciones
pasadas del PAN y PRD, con esta nueva conformaciéon politica municipios como la
capital, Toluca, Metepec, Naucalpan, Tlalnepantla, Ecatepec, Texcoco, Nezahualcoéyotl,
Amecameca, Cuautitlan, Cuautitlan Izcalli, Coacalco, entre otros, fueron recuperados por

el PRI, lo que le permite gobernar alrededor del 80% de la poblacién mexiquense.

La grafica que a continuacion se muestra ilustra los resultados obtenidos por los partidos
politicos en las elecciones de ayuntamientos, en donde se manifesté el triunfo
contundente del PRI-Pefia Nieto en estas elecciones, donde panistas y perredistas,
particularmente fueron los grandes perdedores de dicha eleccién, recordando las

posiciones que habian mantenido en la entidad, en las ultimas elecciones locales.



Grafica no 1 Elecciones de Ayuntamientos en el Estado de México (2009)
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Fuente: “Resultados de la Eleccién de Ayuntamiento con base en las Actas de Cémputo Municipal”

en www.ieem.org.mx (consultado el dia 05 de Noviembre de 2010).

Como se comentod lineas arriba, en estas elecciones municipales, el triunfo del PRI fue

inobjetable, si consideramos que no habia logrado incrementar sus triunfos en municipios

importantes de la entidad y si comparamos lo que habia ganado en elecciones pasadas
(1996, 2000, 2003 y 2006), a excepcion de las de 1990 y 1993 en donde practicamente

arras6 en la mayoria de las demarcaciones municipales, como sucedid en estas

elecciones de 2009. El cuadro no. 3 nos ejemplifica el numero de municipios que han

ganados partidos politicos como el PAN, el PRI y el PRD, particularmente, entre 1990 y

2009, destacando el periodo de reformas en materia electoral hacia las elecciones de

1996, en el que se introduce, con mayor énfasis, la alternancia politica en la entidad.
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Cuadro no. 3 Conformacion de los municipios por partidos politicos, 1990-
2009

1990 1993 1996 2000 2003 2006 2009

ARo
Part. Pol.

PRD 3 3 26 21 23 23 6
Cand.Comun 0 0 0 0 0 0 18
Otros PP. 0 3 0 2 9 5 8 (***)
Total 122 122 122 122 124 125 125

(*) APT (PRI-PVEM)

(**) APM (PRI-PVEM)

(***) Se incluyen los resultados obtenidos de PAN-C (2 municipios.), PRD-PT (3 municipios.) y PT-
C (2 municipios.)

Fuente: Elaboracién propia con datos de los “Analisis de los Resultados de la Eleccion en el Estado
de México 2006, documento en pps. en www.ieem.org.mx

La participacion ciudadana, en estas elecciones municipales, fue del 52.28%, es decir,
sufragaron su voto 5,239,011 ciudadanos mexiguenses, de un total de 10,020,332 que
comprende la lista nominal en la entidad. Los votos nulos representaron el 4.94%, es decir
258,789 votos se expresaron bajo la campafa del “voto nulo o voto en blanco”, como se
manejé por algunas voces de la sociedad, de cara a las elecciones federales intermedias
gue hubo en el pais ese afo, tratAndose en esa ocasidn de elecciones coincidentes en la

entidad.?

2.- Las elecciones locales de 2012 en el Estado de México. ¢(Una ampliacion o

reproduccién del llamado “efecto Pena Nieto” en la entidad?

El escenario que pintaba para esta eleccidon era muy prominente debido al gran auge que
habia tenido la campafia del candidato a Presidente de la Republica Enriqgue Pefa, quien

de la mano con los Estados y sobre todo con los municipios de su entidad de origen

% “Resultados de la eleccion de Ayuntamiento con base en las Actas de Computo Municipal” en

www.ieem.org.mx (consultado el dia 05 de Noviembre de 2010).
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trabajaba para lograr el llamado carro completo. Sin embargo los Ayuntamientos no se
consiguieron como el “efecto Pefa” lo esperaba o pronosticaba, ya que el numero de los
municipios gobernados por el PRI en 2009, disminuyo en 2012, detallados en la grafica
siguiente:

Grafica no. 2 Elecciones municipales 2009-2012

ELECCIONES MUNICIPALES 2009-2012
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Fuente: Elaboracién propia, con informacion de Villarreal, Juan Carlos (2012). Monografia:
Participacion y resultados Electorales en el Estado de México 1996-2012. Toluca, México. IEEM,
pp. 41-78.

De esta manera podemos ver que la participacion en estas elecciones fue de 6'726,467
personas que emitieron su voto, contando con una la Lista Nominal de 10°396,537
ciudadanos registrados, el porcentaje que representa es del 64.70% el cual se eleva en
un 12.42% respecto a 2009 .
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Participacion por Municipio
Elecciones 2009-2012
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Fuente: Elaboracion propia, con informacién de Villarreal, Juan Carlos (2012). Monografia:
Participacion y resultados Electorales en el Estado de México 1996-2012. Toluca, México. IEEM,
pp. 41-78.

Esta grafica se representa el analisis comparativo de la participacion municipal entre
2009, 52.28% y 2012, 64.70%, donde a plena vista notamos que en el 2009 se tuvo una
participacién ciudadana elevada a comparacion del 2012, sin embargo las cifras nos
indican que en el 2012 se tuvo una participacion del 64.70% y en el 2009 un 52.28%, esto

considerando el incremento en la lista nominal pero también, teniendo una diferencia del
12.42%.

En los siguientes mapas® se muestra los resultados electorales 2009 y 2012, en donde
podemos observar como se fue pintando el Estado de México y asi como fueron variando
las elecciones en tres afios, también se hacen notar las nuevas alianzas politicas que no
estaban existentes en el 2009 y nacieron para las elecciones 2012 como una forma de

acuerdo entre los partidos politicos distintos, sobre todo los diferentes al PRI.

® Informacién proporcionada por Villarreal, Juan Carlos (2012). Monografia: Participaciéon y

resultados Electorales en el Estado de México 1996-2012. Toluca, México; IEEM.




Cabe mencionar que se hace notar la derrota del PRI ante estas alianzas, asi como la

perdida de espacios dentro del Estado de México.

En este mapa notamos la recuperacion de la mitad del bastion azul de la zona
metropolitana, ademas de la capital del Estado, asi como varios municipios que en el
2006 se habian pintado de amarillo en la zona poniente colindante con el Distrito Federal,
entre ellos el mas importante que es Ecatepec el cual es el municipio con mayor poblacion
electoral en el Estado de México, ademas de ser de done surgié el actual gobernador del

Estado.

MAPA DE RESULTADOS ELECTORALES 2009
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En el siguiente mapa podemos observar que para el 2012 a pesar de los esfuerzos del

efecto Pefia Nieto y de trabajar el equipo el PRI perdié municipios como Ixtapan de la Sal,
gue no habia tenido alternancia politica, Texcoco y Nezahualcéyotl los cual habia

recuperado en el 2009, aunque cabe destacar que recupero otros municipios como:
Soyaniquilpan de Juéarez, Villa de Allende, Valle de Bravo, Santo Tomas, Zacazonapan,

Almoloya de Juéarez, Almoloya de Alquisiras, Sultepec, Villa Guerrero, Ocoyoacac,

Almoloya del Rio y Nopaltepec.

MAPA DE RESULTADOS ELECTORALES 2012
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A nivel de las elecciones de diputados locales, en los 45 distritos electorales
uninominales, en que se divide la entidad, el panorama en las elecciones de 2012,
practicamente se pintdé de un solo partido politico, el del PRI y sus aliados, como se

muestra en el cuadro no. 4

Cuadro no. 4. Composicion de la Legislatura Local, elecciones 1996-2012

Afio 1996 2000 2003 2006 2009 2012

EI b N MR | RP | Tot. | MR | RP | Tot. | MR | RP | Tot. MR | RP | Tot. MR | RP | Tot. MR | RP | Tot.
PAN |10 |12 |22 |21 |8 |29 |11 |12|23 |9 |11]|20 |2 |10|12 |1 |10|11
PRI 30 |0 |30 |18 |7 |25 |24 |0 |24 |19 [0 |19 [39 |0 |39 |39 |0 |39
PRD |5 |11]16 |6 |10|16 |10 |9 |19 |16 |4 |20 |3 |5 |8 |3 |9 |12
PT 0 0 3 3 0 |3 |3 |0 |2

PVEM | 0 | 4 0 4 0 |9 0 |3 |3 |0 |4 |4
PCD 0 - - |- - - |- - - |- - - |- - - |-
DS - - o |x 11 |- |- 1- - [~ [~ [-1-1-71-7-
CONV. [- |- |- |- |- [- o [2 ]2 [0 [3[3 [0 [3 3 |- [- |-
NA - - - - 1- 1- 1-1- - [-1- 11 [51]6 |2 [3 5
PSD |- |- |- |- |- |- |- |- 1- |- [-1[- Jo 11 |- |- |-
MC - - - - -1 - - 1- - -1 - 1-7T- 1o [2 |2

Fuente: Elaboracion propia, con informacién de Villarreal, Juan Carlos (2012). Monografia:
Participacion y resultados Electorales en el Estado de México 1996-2012. Toluca, México. IEEM,
pp. 115-130 (PAN= Partido Accién nacional; PRI= Partido Revolucionario Institucional; PRD=
Partido de la Revolucién Democratica; PT= Partido del Trabajo; PVEM= Partido Verde Ecologista
de México; PCD= Partido de Centro Democratico; DS= Democracia Social; CONV= Convergencia,
posteriormente y a la fecha Movimiento Ciudadanos (MC); NA= Nueva Alianza y PSD= Partido
Socialdemdcrata).

Como se puede mostrar con los datos anteriores, las elecciones de 2009 y 2012, en la
mayoria de los distritos electorales uninominales (39 de 45), fueron ganados por el PRI,
mientras que para el PAN han significado derrotas muy sensibles, si revisamos que se
tratan de distritos electorales, tanto del Valle de México, por lo que representan en su
peso econdémico y poblacional, asi como de la zona del Valle de Toluca, incluidos los
distritos de la capital. Después de los resultados de 2000, el PAN no ha tenido triunfos
importantes en estas demarcaciones electorales, en los que llegé a tener influencia en 21
de los 45 distritos, casi la mitad (11) gana para el 2003, pero después cae

considerablemente a 9 en 2006 y a 2 en estas Ultimas elecciones (2009 y 2012).
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Para el PRD, algo similar ocurre, una vez que sus bastiones acentuados en la zona
oriente y parte del sur del estado, fueron recuperados, en buena medida, por el PRI, como
se ilustra en este mismo cuadro, tanto en las elecciones de 2009 como en las de 2012.
Después de los resultados de 2006, no ha vuelto a ser lo mismo para el perredismo
estatal, ya que después de haber gobernado en 19 distritos en ese afio, para estas dos
tltimas elecciones apenas ha ganado en 3 distritos electorales, lo que para el PAN y el
PRD, con el reparto o asignacién de la representacion proporcional, han representado un
aliciente en la composicion politica del estado, en lo que se refiere a la legislatura local,
pero sin posibilidades de ser verdadera oposicién al PRI y sus aliados, como en este
caso, se observa con el PVEM y NA. Tanto en 2009 como en 2012, el PRI, obtuvo la
mayoria absoluta en el recinto legislativo, con lo cual ha podido operar de mejor manera al
lado del titular del ejecutivo estatal, en temas trascendentes para la vida politica y
econdmica del territorio mexiquense, conforme a los intereses y conveniencias entre estos

dos actores politicos.
Conclusiones

Si consideramos que el “efecto Pefia” tuvo su aporte en esta eleccion, encontraremos que
este 12.42% que participaron, podemos atribuirlo a tres factores, el primero al crecimiento
de la lista nominal, segundo a las elecciones federales y el tercero ligada al “efecto Pena.
Si tomamos en cuenta los dos ultimos factores podremos ver que el 2000 el llamado
efecto “Fox y las elecciones federales también tuvieron su auge, ya que la participacion
fue de 65.47%, en el 2006 que se llevaron a cabo elecciones federales y no hubo un
tercer factor la participacion disminuyé a un 43.06%, como se detalla en el cuadro 5

siguiente:

Cuadro no. 5 Participacion ciudadana, Elecciones Federales en México,

2000-2012
ELECCION FEDERAL PORCENTAJE
2000 65.47
2006 43.06
2012 64.70

Fuente: Elaboracién propia con base en www.ife.org.mx
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Se trata de un personaje, como lo es el actual Presidente de México, Enrique Pefia Nieto,
producto mas de la mercadotecnia que por su trayectoria politica de los ultimos afos, si
recordamos que éste fue Secretario de Administracion, dependencia que existié en el
gobierno de Arturo Montiel Rojas, ademas de los lazos familiares que los unen; Diputado
Local en la entidad; gobernador del Estado de México de 2005 al 2011, desde donde se
fue perfilando para trabajar por el proyecto de la presidencia del pais, y que una vez que
logré la gubernatura, sus acciones nunca estuvieron alejadas de las elecciones de 2012.

De ahi que analizamos el llamado “efecto Pefa”, a la luz del trabajo que como gobernador
imprimié entre la poblacion, particularmente con la ciudadania, bajo figuras como la firma
de sus 608 compromisos adquiridos en su campafia para gobernador, ademas de
involucrarse con la gente a través del slogan “te lo firmo y te lo cumplo”, una “nueva
manera de hacer politica en el pais, que aplic6 cabalmente en la campafia presidencial de
2012. Los resultados no se hicieron esperar y el tan llamado “efecto Pefa” tiene eco en
las elecciones locales de la entidad de 2009, en donde varios candidatos y candidatas a
ocupar un cargo de eleccion popular, se identificaron con el slogan manejado por Pefia
Nieto, lo que permite generar acercamiento y confianza entre candidatos y electores en
distintos puntos de la entidad, quedando como primera fuerza politica, comparados con
los resultados que obtuvo el PRI en las elecciones de 2006, en las elecciones locales, ya
gue en las elecciones federales de ese afio pasé al tercer lugar, después de Acccion

Nacional y del primer lugar que obtuvo el PRD en suelo mexiguense.

Para 2011, no varia mucho el disefio de la campafia para gobernador, por parte de
Eruviel Avila Villegas, actual gobernador del estado, quien con una fuerte disputa por la
candidatura del PRI, junto con personajes como Alfredo del Mazo Maza, Ernesto Némer,
Ricardo Aguilar, Azucena Olivares, entre otros, finalmente resulta elegido Avila Villegas,
politico identificado con grupos del Valle de México, una de las areas geograficas del
estado de mayor poblaciéon y en donde se concentra la mayor parte de la generacién de
rigueza de la propia entidad, con lo cual cierran filas los diferentes grupos del priismo
mexiquense. Una vez definido el candidato, la campafia serd una réplica de la de Pefa
Nieto, en tanto se da continuidad al manejo de imagen de un candidato cercano a la
gente, que ofrece su palabra y que la cumple, firmando 6000 compromisos en distintos

puntos del estado, con diferentes sectores de la poblacion.
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Los resultados fueron favorables para Pefia, Eruviel, el PRIy para amarrar la candidatura
del primero para la eleccion presidencial de 2012, que estaba a un afio de llevarse a cabo,
y que habia zozobra de qué pasaria se hubiera prosperado la coalicion entre el PAN y el
PRD, como habia sucedido en las elecciones de 2010, en estados como Puebla, Oaxaca
y Sinaloa que pierde por vez primera el PRI, frente a estos dos adversarios, por cierto
politicos ex priistas son lo que ganaran esas gubernaturas. El “fantasma” estaba presente
entre priistas, por lo que cuidaron bien no generar rompimientos o fisuras en su partido y
echar todo en esta eleccion, en la que ademas de estar de por medio la gubernatura de
uno de los estados mas importantes del pais, estaba en juego la candidatura de un
mexiquense por la Presidencia de la Republica, por parte del PRI nacional, recordando
otros intentos fallidos en este sentido: los casos de Alfredo del Mazo Gonzéalez y de Arturo

Montiel Rojas.

Es asi como en el Estado de México, pintado mayoritariamente por el tricolor (PRI) se
refrenda su hegemonia partidista, dejando muy por debajo en segundo lugar al PRD, con
mas de 40 puntos porcentuales de diferencia, y mas aln con respecto al tercer lugar, que
recayd en el panismo. Para las elecciones federales de 2012, el estado se pintara de
tricolor, dejando al PRD y al PAN en segundo y tercer lugar, respectivamente, con lo cual
Enrigue Pefia Nieto se convierte en Presidente de México. Ese mismo afio, en las
elecciones locales, para renovar presidente municipales y la legislatura local, los
resultados son como un oleaje que permearon o impactaron en lo local, conservando su
fuerza el PRI tanto en municipios claves en el contexto econémico, como en distritos
electorales importantes en el mosaico electoral de la entidad. Practicamente las
elecciones locales y federales de 2012, en el estado, se convirtieron en un plebiscito por

la continuidad del proyecto Pefia Nieto.
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