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2.5. Corte Interamericana de Derechos Humanos.
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“100. Este Tribunal considera que el sentido de la proteccion otorgada por el articulo 25 de la
Convencion es la posibilidad real de acceder a un recurso judicial para que la autoridad competente y capaz de
emitir una decision vinculante determine si ha habido o no una violacion a algun derecho que la persona que
reclama estima tener y que, en caso de ser encontrada una violacion, el recurso sea util para restituir al
interesado en el goce de su derecho y repararlo. Seria irrazonable establecer dicha garantia judicial si se
exigiera a los justiciables saber de antemano si su situacion serd estimada por el organo judicial como
amparada por un derecho especifico.

101. En razon de lo anterior, independientemente de si la autoridad judicial declarare infundado el
reclamo de la persona que interpone el recurso por no estar cubierto por la norma que invoca o no encontrare
una violacion del derecho que se alega vulnerado, el Estado esta obligado a proveer recursos efectivos que
permitan a las personas impugnar aquellos actos de autoridad que consideren violatorios de sus derechos
humanos previstos en la Convencion, la Constitucion o las leyes. En efecto, el articulo 25 de la Convencion
Americana establece el derecho a la proteccion judicial de los derechos consagrados por la Convencion, la
Constitucion o las leyes, el cual puede ser violado independientemente de que exista o no una violacion al
derecho reclamado o de que la situacion que le servia de sustento se encontraba dentro del campo de aplicacion
del derecho invocado. Ello debido a que al igual que el articulo 8, “el articulo 25 de la Convencion también
consagra el derecho de acceso a la justicia.”

102. La Convencion establece que las personas bajo la jurisdiccion del Estado deben tener acceso “a un
recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante jueces o tribunales competentes, que las
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales.”

(...)106. A efectos de cumplir su obligacion convencional de establecer en el ordenamiento juridico
interno un recurso efectivo en los términos de la Convencion, los Estados deben promover recursos accesibles a
toda persona para la proteccion de sus derechos. Si una determinada accion es el recurso destinado por la ley
para obtener la restitucion del derecho que se considera violado, toda persona que sea titular de dicho derecho
debe tener la posibilidad real de interponerlo.

(...)132. La Corte ha sostenido, en reiteradas ocasiones, que todo Estado Parte de la Convencion, “ha de
adoptar todas las medidas para que lo establecido en la Convencion sea efectivamente cumplido en su
ordenamiento juridico interno, tal como lo requiere el articulo 2 de la Convencion.” También ha afirmado que
los Estados “deben adoptar medidas positivas, evitar tomar iniciativas que limiten o conculquen un derecho
fundamental, y suprimir las medidas y prdcticas que restrinjan o vulneren un derecho fundamental.” La
obligacion contenida en el articulo 2 de la Convencion reconoce una norma consuetudinaria que prescribe que,
cuando un Estado ha celebrado un convenio internacional, debe introducir en su derecho interno las
modificaciones necesarias para asegurar la ejecucion de las obligaciones internacionales asumidas.

133. En el presente caso la inexistencia de un recurso efectivo constituyo una violacion de la Convencion
por el Estado Parte, y un incumplimiento de su deber de adoptar disposiciones de derecho interno para hacer
efectivos los derechos establecidos en la Convencion, en los términos del articulo 25 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, en relacion con los articulos 1.1y 2 de dicho tratado.”
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