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INTRODUCCION

En la joven historia de la democracia politica mexicana, la irrupcion de un triunfo arrollador
de una alternativa de izquierda no parecia probable. Con el correr del proceso electoral que
inicio el 8 de septiembre de 2017 empezaron a surgir las encuestas que desde un principio
colocaron al frente a Andrés Manuel Lopez Obrador (AMLO), quien se convertiria en el
candidato de la alianza Juntos Haremos Historia integrada por los partidos MORENA,
Encuentro Social y del Trabajo. Desde un inicio el apoyo social de la propuesta fue
bienvenido y no dej6 de crecer. Encuesta tras encuesta hasta llegar a las casi 70, AMLO se
mantuvo al frente. Fue un fendmeno inédito. A la amplia coalicion se fueron sumando
personalidades, grupos y fuerzas politicas. Las camparias descalificadoras o de miedo nunca
hicieron mella en su ascendente paso hacia la Presidencia de la Republica.

Baja California no fue la excepcion. Se convirtio en una de las entidades en las que
AMLO recibié mas votos. La referencia habia sido en 1988 cuando se impuso el candidato
del Frente Democréatico Nacional, Cuauhtémoc Cardenas Solérzano, pero ni por asomo con
tal porcentaje de sufragios y con todos los distritos ganados a la vez por los candidatos a
senadores y diputados de la alianza de izquierda. Es tan importante el fenémeno, quiza mayor
al de 1989 cuando el candidato panista a la gubernatura, Ernesto Ruffo Appel, triunfd y se
convirtio en el primer gobernador de oposicion en México. Pero en aquella ocasion el triunfo
del PAN no fue unénime.

Este trabajo pasa revista no solo a los resultados de la eleccion presidencial en la
entidad, sino también a los de senadores y de diputados en los 8 distritos en los que se divide
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la entidad. Asimismo, brinda un contexto sociohistorico que permite comprender la
geografia, es decir, la condicién fronteriza y el anclaje de la cultura politica local. Baja
California es la mas fronteriza de las entidades del norte del pais. Eso explica en mucho su
historia panista pero también bipartidista que estas elecciones parecen despedir. ¢Estamos
ante un cambio de época en términos politicos? Seguramente el rumbo que siga el pais en los
afios por venir sera definitorio.

Se analizan las implicaciones de la mas reciente redistritacion que llevo a cabo en
2017 el Instituto Nacional Electoral y su impacto en el ambito de la participacion electoral
ciudadana. Mediante un analisis distrital y utilizando indicadores sociodemograficos se
analiza el fendbmeno migratorio como variable independiente para la explicacién del
comportamiento electoral y las alternativas partidistas. Consideramos que se trata de un
estudio exploratorio que abre brecha para analizar desde una perspectiva diferente y

novedosa la participacion, el abstencionismo y las preferencias electorales.

I. LA SITUACION DE BAJA CALIFORNIA 'Y LA DEMOCRACIA ELECTORAL

Como bien nos ha sefialado Dieter Nohlen (2007), antes de iniciar un estudio es fundamental
ubicarnos en el espacio y en el tiempo, es decir, presentar el entorno contextual e historico
en que se desarrolla nuestro objeto de estudio, la participacion politica electoral, ya que ella
adquirira sentido en un determinado contexto social.

Ubicamos en primera instancia, al estado de Baja California en el norte de la
Republica Mexicana que colinda con el estado de California, Estados Unidos de
Norteamérica con quien ha articulado un sin fin de actividades sociales, culturales y
econdmicas. Esta ubicacion geogréafica, gener6 una dindmica binacional a lo largo de su
historia. Es decir, si consideramos la primera parte del siglo XX, podemos identificar que su
poblacion se integrd a través de diferentes corrientes migratorias motivadas por la intensa
dindmica econémica de la zona, y por las politicas de asentamiento en la regién impulsadas
por el gobierno federal. Baja California se ha convertido, en un polo de atraccion de
ciudadanos de varios estados de la republica, principalmente por dos motivos: el primero, es
la oferta de empleo, y el segundo, por el paso temporal para cruzar a Estados Unidos.

Es asi, que la dinamica demografica de Baja California estd impactada de manera

directa por el fendmeno migratorio, el cual ha sido el eje principal para su desarrollo



econdémico y social hasta la actualidad. Ello dio como resultado una sociedad con un crisol
de perspectivas ciudadanas, formas de pensamiento y culturas, tanto nacionales como
extranjeras. Para precisar en este tema, son Utiles los estudios de Zenteno (1995), quien
identifica caracteristicas muy claras en el crecimiento de Baja California, a través de grandes
olas de inmigracion. Sefala, este autor, que la entidad es el claro ejemplo de una historia
contemporanea caracterizada por una fuerte dependencia con Estados Unidos y una nula
dependencia con el resto de México, desde sus primeros afios de desarrollo (1920-1930). En
este sentido, el vaivén econdmico de las décadas posteriores a 1930 en Estados Unidos,
impact6 en los flujos migratorios en dos sentidos: a) en demanda de trabajadores mexicanos,
y b) en la deportacion de éstos. Flujos que han definido la dinamica social, cultural y politica
de manera importante en el estado. En consecuencia, Estados Unidos fue, es y seguira siendo
un fuerte motor en la demanda de trabajadores, por lo tanto, Baja California es un centro
fronterizo ¢ “importante lugar de espera para insertarse laboralmente en la economia
estadunidense” (Zenteno, 1995, p. 130). Sin embargo, no todos los migrantes logran cruzan
la linea fronteriza y finalmente se quedan en la entidad, integrandose como nuevos miembros
de la sociedad bajacaliforniana, y por consecuencia, nuevos ciudadanos electores.

Al considerar la forma en que se ha integrado y crecido la sociedad, desde sus
primeros asentamientos en el estado, es que su historia politica cobra sentido cuando se
identifican cambios que contrastan a lo largo de los dltimos afios. Un érea de analisis
importante para el estudio de la democracia en la entidad, es el proceso de construccién de
la democracia procedimental que ha tenido lugar en las Ultimas décadas, y principalmente, la
actitud del electorado en la eleccion de una alternativa diferente a la del gobierno en turno.

Lo anterior se puede identificar, por ejemplo, desde el primer triunfo de un partido de
izquierda con David Ojeda del Partido Socialista de los Trabajadores (PST) para administrar
el municipio de Ensenada en 1983; y en 1986 pasa la administracion de este mismo municipio
al Partido Accion Nacional (PAN) con Ernesto Ruffo Appel; en 1988 en las elecciones
presidenciales se presenta en el estado una amplia votacion a favor de Cuauhtémoc Céardenas;
y en 1989 el primer triunfo de un candidato del PAN para el gobierno del estado (Espinoza,
1998). Y esa partir de 1989, que el estado ha sido gobernado por el Partido Accion Nacional,
hasta la actualidad, junto con alternancias politicas al interior de los municipios de manera

constante. Esta alternancia se ha dado entre el Partido Accion Nacional y el Partido



Revolucionario Institucional, por ello, se puede sefialar que Baja California es un estado
bipartidista, a la fecha de hoy.

En la actualidad, la asistencia a las urnas ha tenido cambios contrastantes. De tal
manera, que la abstencion electoral ha sido una de las caracteristicas que ha puesto a Baja
California en primer lugar a nivel nacional, a traves de varios procesos electorales. Por ello,
resulta necesario analizar los resultados de la estadistica electoral, bajo la lupa del contexto
social antes descrito. Para efectos de esta ponencia, y para desarrollar de manera méas amplia
los resultados del proceso electoral 2017-2018, en apartados posteriores, iniciamos este
documento con la descripcidn general de la participacion electoral y algunas caracteristicas
sociodemogréficas del electorado en Baja California, entre los afios electorales de 1988 a
2018, cuando las fuentes asi nos lo permitan.

Las preguntas pertinentes y que guian parte del analisis son: ¢ la participacion electoral
en Baja California presenta particularidades derivadas de su ubicacion fronteriza? ¢la
participacion electoral muestra patrones de comportamiento diferenciados segun el estado de
origen de sus electores o por edad o por sexo?

A) LA DEMOCRACIA ELECTORAL EN BAJA CALIFORNIA

La participacion politica electoral ha sido uno de los fenédmenos poco estudiados en el estado
de Baja California, quiza derivado de su bajo porcentaje de asistencia a las urnas, tanto en
las elecciones locales como en las elecciones federales, en las que ocupa los Gltimos lugares.

Iniciamos este andlisis con la exposicion de la tendencia de la participacion electoral
de los ciudadanos que residen en Baja California y a nivel nacional, con los datos que se
presenta en la grafica 1. Como se observa, la participacion electoral en la entidad es mucho
menor que el promedio nacional. Por ejemplo, en la eleccion para presidente de la Republica
del afio 2006, la diferencia entre el resultado nacional y el de Baja California fue de 12.13%
mas alta a nivel nacional. Y en las elecciones intermedias de 2003 y 2015, se observa que se
mantienen los porcentajes mucho mas bajos que a nivel nacional, y con una tendencia a la

disminucién constante en la asistencia a las urnas.



Gréfica 1. Porcentaje de participacion electoral en las elecciones federales, 1991-2018
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Estadisticamente, el panorama anterior refleja que una de las caracteristicas del elector que

reside en el estado de Baja California es su alejamiento de las urnas. Ademas, en este

escenario se debe subrayar que el porcentaje de participacion, si bien es bajo, éste se mantiene

asi a través de las diferentes elecciones locales e inclusive en las intermedias federales como

se observa en la grafica 2. También en esta grafica, se presentan los resultados de la

estadistica electoral local para la entidad de 1988 a 2018.

Grafica 2. Tendencia de la participacion politica en Baja California, 1988-2018
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Si analizamos la tendencia de la participacion electoral en Baja California de 1988 a 2018,
identificamos que en la eleccion local de 2001 (en las tres elecciones) inicia el declive en la
participacion electoral, es decir, a partir de estos comicios solo participan 3 de cada 10
ciudadanos en promedio. Existen varias hipotesis que nos pueden orientar para entender el
alejamiento de los electores de las urnas. Por ejemplo, una de ellas es el descontento con la
forma en que han respondido los gobiernos emanados del PAN y del PRI a las necesidades
y demandas de la sociedad bajacaliforniana (Espinoza, 2007 y Mata, 2002), es decir la
reciprocidad democratica de los gobiernos estatales y municipales. Y una segunda hipétesis
que engloba el concepto de apropiacion de la ciudad y lo transitorio de la vida fronteriza,
indica que la actitud politica electoral de los electores nacidos en otra entidad y que residen
en Baja California tardan en ejercer su derecho al sufragio. En trabajos empiricos, los
migrantes se demoran de 2 a 8 afios, en promedio, en identificarse con la sociedad
bajacaliforniana (el grado de apropiacion), ello impacta también en el ejercicio de su derecho
electoral en su nuevo estado de residencia (Coutigno, 2018). Esta ultima hipoétesis, sigue bajo
analisis y escrutinio a través de una serie de estadisticos del comportamiento electoral.

Si bien, las hipdtesis antes mencionadas tienen una muy probable comprobacion con
datos agregados a nivel entidad, sin embargo, éstas tienen su matiz diferenciado con el
comportamiento electoral al interior de los 8 distritos federales, en que esta dividida Baja
California. Es decir, los patrones de participacion electoral presentan similitudes en el estado,
pero a la luz de nuevos documentos elaborados por el Instituto Federal Electoral/ Instituto
Nacional Electoral, se identifica que la participacion electoral a nivel estado no constituye
una réplica de lo que sucede a nivel distrital.

Con este nivel de analisis geografico, y con detalle en las caracteristicas
sociodemogréaficas (edad y sexo) de los ciudadanos, encontramos las diferencias en los
patrones de comportamiento electoral distrital, como analizaremos en los siguientes

apartados.

B) CARACTERISTICAS SOCIODEMOGRAFICAS DEL ELECTOR BAJACALIFORNIANO
Los documentos a los que nos referimos son los Estudios Censales y Muestrales de la
participacion ciudadana en las elecciones federales de 2009, 2012 y 2015. Dichos

documentos identifican el perfil de quienes votaron, asi como de quienes no lo hicieron en la
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eleccion federal de dichos afios. Las fuentes de informacidn para la elaboracion de estos
documentos, es la contenida en los cuadernillos de las listas nominales que se utilizaron para
cada afo electoral. De estos documentos, se recupera la participacion electoral a nivel
nacional, estatal y distrital con las variables de sexo, edad y tipo de seccion.

En particular, y de acuerdo a estas fuentes, la participacion por sexo en los ultimos
procesos electorales a nivel nacional las mujeres ejercen su derecho al sufragio en mayor
porcentaje que los hombres, como se observa en la gréfica 2. Esta conducta electoral también
se repite en el electorado que reside en el estado de Baja California. Pero con una
caracteristica especifica de que la diferencia en la participacion electoral entre mujeres y
hombres bajacalifornianos es menor que a nivel nacional. Por tomar un ejemplo, en la
eleccion 2012 a nivel nacional la diferencia entre mujeres y hombres fue de 8.3 puntos, y en
esa misma eleccion la diferencia entre hombres y mujeres bajacalifornianos fue de 7.1 por
ciento, como se muestra en la grafica 3.

Un dato que sobresale, también, en los resultados comparativos es que los hombres han
disminuido su participacion electoral en mayor proporcion que las mujeres. Ello se observa
entre los resultados de la eleccion 2009 y 2015, que disminuyd en .67 % para hombres y para
mujeres en .18%. Este dato por si solo no tendria mucho efecto, sin embargo, es significativo

al ponerlo frente a los datos del listado nominal para la eleccion de 2015.

Gréfica 3. Participacion electoral por sexo en las elecciones
2009, 2012 y 2015: México y Baja California.
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Fuente: Instituto Federal Electoral, Estudio Censal de la participacion ciudadana en las elecciones, 2009,2012 y 2015.



En este analisis también consideramos la edad como una variable demografica determinante
en el comportamiento electoral. Pues como se observa en la gréfica 4, existe un patron de
comportamiento diferente entre la participacion nacional y la de Baja California por grupo
de edad. En conjunto los grupos etarios a nivel nacional tienden a incrementar su
participacion en las elecciones de 2009 y 2015, si bien en diferentes porcentajes, pero siempre
al alza. En el caso de Baja California los electores de 18 a 69 afios de edad tienden a disminuir
su participacion, solo en la edad de 79 y mas se incrementa su participacion. Es importante
preguntarse ¢cuales son las causas de este alejamiento de las urnas, y con mayor énfasis, los
grupos de 18-19 y 20-29 afios en Baja California? Siendo que este grupo etario tiene un peso

porcentual importante en el Listado Nominal para las elecciones 2018.

Gréfica 4. Niveles de participacion electoral por grupo de edad: México y Baja California, 2009,
2012 y 2015.
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Fuente: Instituto Federal Electoral, Estudio Censal de la participacion ciudadana en las elecciones, 2009,2012 y 2015.

En teoria el nivel geografico para los estudios electorales es de suma importancia, ya que
entre mas pequefia sea la unidad geografica se pueden distinguir comportamientos
diferenciados, y asi lo confirman los datos empiricos electorales para el estado de Baja
California, como lo venimos argumentando en esta ponencia.

En el cuadro 1 incluimos el nivel distrital, junto con el grupo de edad, con el objetivo
de identificar matices importantes al interior de los 8 distritos. Retomaremos para esta
ponencia el escrutinio de los grupos de 18 a 29 afios, que son los que no tuvieron incrementos
en su participacion entre las elecciones de 2009 y 2015. Como se observa en la eleccion de
2015, existen en Baja California dos distritos que presentan una participacion mucho menor

al promedio estatal, ellos son el distrito 7 y el 8. A diferencia del distrito 2, los electores de
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18 afios que residen en él, superan la participacion electoral en 10 puntos al promedio estatal
(41.3%). Los ciudadanos que residen en el distrito 7, y tienen de 25 a 29 afios, solo participa
electoralmente menos de dos de cada 10 que tienen su domicilio en este distrito (17.1%).

Cuadro 1. Niveles de participacion electoral por distrito electoral y edad, 2015

18 19 20-24 | 25-29 | 30-34 | 35-39 |40-44|45-49|50-54|55-59|60-64|65-69|70-74|75-79|80-84| 85y mas ‘
01 Mexicali 32.4 25.6 19.6 183 | 220 284 326|364 383 43.0 484 516|501 46.6 364 24.0
02 Mexicali 41.3 33.0 | 246 21.0 | 250 312 358[39.0 411454 49.0 519|541 484390 26.4
03 Ensenada . 33.1 26.2 21.4 21.0 | 26.0 309 345|375 407444 483 50.2|48.2 46.6 392 24.4
04 Tijuana 33.2 264 | 201 173 | 212 27.0 :322]34.0 358 37.6 405 :40.7 | 40.0 8 36.8 | 30.7 17.4
05 Tijuana 37.2 28.6 21.9 183 | 21.0 253 30.0[331 37.0394 437 471|478 429383 23.4
06 Tijuana 35.3 274 | 211 182 | 224 28.6 321335 373391 436 46.3|46.0 43.6|38.6 24.3
07 Mexicali 29.8 23.3 18.6 171 | 215 269 30.5]33.0 36.740.0 43.7 445|436 433|321 19.8
08 Tijuana 28.4 22.2 18.4 176 | 225 275 31.0]/327 350358 393 40.9 400 369336 22.9
Estado BC 33.0 25.9 20.3 184 | 225 28.0 321346 376405 446 469 |46.7 438366 235

Fuente: Instituto Federal Electoral, Estudio Censal de la participacion ciudadana en las elecciones, 2009,2012 y 2015.

Estos mismos datos electorales (2015), pero sumandole la variable sexo, es decir, distrito-
edad-sexo tendremos un lente mayor, para realizar un proximo estudio a profundidad. En
general, en el cuadro 2 las mujeres tienen una participacion muy semejante al promedio de
la entidad, salvo las mujeres del distrito 4 del grupo de edad de 85 afios y més, que solo
participd el 11.0% de ellas.

Cuadro 2. Niveles de participacion electoral por distrito, edad y sexo, 2015

MUJERES

18 19 |20-24|25-29|30-34|35-39|40-44|45-49|50-54|55-59 |60-64 | 65-69|70-74|75-79|80-84 |85 y mas
01 Mexicali 323 272 219 215 265 333 36.6 398 41.0 451 48.0 522 47.0 432 305 226
02 Mexicali 41.2 327 256 236 27.8 349 393 425 43,6 473 490 514 524 444 344 213
03 Ensenada 355 28.0 237 248 311 357 386 410 439 459 498 487 470 440 336 196
04 Tijuana 346 286 21.7 201 247 313 358 373 380 386 397 392 370 344 249 110
05 Tijuana  36.9 299 237 203 245 286 340 36.0 394 409 441 46.2 438 398 345 200
06 Tijuana  36.2 27.6 227 20.7 26.2 317 357 36.2 40.0 411 441 453 441 417 342 230
07 Mexicali 29.8 245 204 204 249 311 342 362 39.9 422 451 445 425 380 298 180
08 Tijuana  29.3 240 208 208 259 308 340 359 379 371 388 39.7 386 340 292 1938

HOMBRES

18 19|20-24 |25-29 |30-34 |35-39 |40-44 |45-49 |50-54 |55-59 |60-64 |65-69 [70-74 |75-79 |80-84 |85 y més
01 Mexicali 325 240 174 153 178 237 287 33.0 355 409 489 509 533 50.7 434 25.6
02 Mexicali 414 333 236 184 225 277 324 356 385 433 489 525 564 53.6 454 34.2
03 Ensenada  30.7 243 19.1 174 209 26.2 304 340 374 428 46.7 519 495 49.8 459 30.8
04 Tijuana 318 242 185 147 179 23.0 287 30.8 336 365 413 424 434 396 37.7 24.9
05 Tijuana 374 272 202 165 179 222 264 305 347 37.7 432 481 5277 471 434 28.8
06 Tijuana 344 272 19.6 158 187 244 287 311 345 37.0 43.0 475 481 46.0 445 26.3
07 Mexicali 29.7 222 16.7- 18.2 228 269 299 333 376 422 445 449 490 350 21.8
08 Tijuana 274 205 162 145 193 243 283 29.7 322 344 399 423 416 403 387 26.9
Fuente: Instituto Federal Electoral, Estudio Censal de la participacién ciudadana en las elecciones, 2009,2012 y 2015.




En el caso de los hombres en la edad de 20 a 34 afios, podemos considera que identificamos
ya un problema con caracteristicas de edad, sexo y localizacion (ver cuadro 2). Este grupo
participa electoralmente la mitad del promedio de la entidad en todos los distritos. Y el caso
mas extremo esta en el grupo de edad de 25 a29 afios que residen en el distrito 7, que sélo
asistieron a las urnas en 2015 el 13.9% del total de los hombres que tienen su domicilio
registrado en este distrito.

Con estos ultimos datos cerramos este apartado relativo a las caracteristicas
demogréficas del electorado bajacaliforniano en las ultimas elecciones, para dar pie a la
descripcion de los cambios que ha realizado el INE a nivel nacional, y por lo tanto a nivel
estado, en la reorganizacion de los distritos electorales bajo el esquema de la redistritacion.
Ello implica un reajuste de las secciones electorales, para reconfigurar los distritos y contar
con una distribucién de la poblacidn mas homogenea entre ellos. Esperando que el impacto

de esta redistritacion sea positivo.

C) REDISTRITACION (CAMBIOS EN LA ORGANIZACION DE LAS ELECCIONES)
Uno de los aspectos que consideramos importantes como antecedente para el analisis de los

resultados del proceso Electoral 2017-2018 en Baja California, es la redistritacion que tuvo
lugar en el afio 2017. En términos tedricos para el Instituto Nacional Electoral la redistritacion
“es el proceso que realiza el INE, para determinar los limites geograficos de los distritos
electorales a nivel federal y en cada una de las entidades federativas. Para lograr una mejor
distribucion de los habitantes en cada distrito electoral y asi asegurar que cada voto emitido
por la ciudadania tenga el mismo valor” (INE, Junta Local Ejecutiva, Registro Federal de
Electores Baja California, 2016). Esta definicion nos permite pensar que los resultados
electorales tendran una mejora sustantiva en el proceso electoral 2017-2018, es decir, se
espera un aumento en la participacion electoral, ademas de un impacto en la organizacion
institucional completa del proceso electoral 2017-2018.

En el cuadro 3 se presenta la distribucion final de las secciones electorales por distrito
y municipio. En esta nueva redistribucion, el distrito 2 es el que recibe mas secciones nuevas
con un total del 40.29% de ellas, pero todas localizadas en el municipio de Mexicali. Y muy
cerca de este distrito, esta el 7 con 39.75% de nuevas secciones, la diferencia es que este
distrito incluyd secciones que estan en cuatro municipios del estado (Ensenada, Mexicali,

Tecate y Playas de Rosarito).
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Cuadro 3. Redistritacion 2017. Distribucién de secciones
por distrito en el estado de Baja California 2015 a 2017

Distritos L Nuevas Se Total de PRSI BE
Federales LLEERRMECEE secciones | mantienen | secciones nueyas
secciones
Distrito 1 Mexicali 54 170 224 24.11
Distrito 2 Mexicali 112 166 278 40.29
Distrito 3 Ensenada 24 192 216 11.11
Distrito 4 Tijuana 82 234 316 25.95
Distrito 5 Tijuana 38 184 222 17.12
Distrito 6 Tijuana 9 274 283 3.18
Ensenada 13
Mexicali 80
Tecate 41
Playas de Rosarito 27
Distrito 7 64 97 161 39.75
Distrito 8 | Tijuana 21 | 228 | 249 | 843
Total 1949

Fuente: Instituto Nacional Electoral, Registro Federal de Electores, 2018.

Para su mejor dimensidn territorial se presenta el mapa 1, en el que se puede observar este
distrito en color rosa, que va del Océano Pacifico al Golfo de California. Importante destacar,
es gue los resultados electorales del proceso 2017-2018, la asistencia a las urnas present6 una

diferencia importante en estos distritos.

Mapal. Distritos federales en Baja California, 2017.

Callfog\ls“_T__,,l. -------- Arizona
Chomg Mestces 1
6 ! S
O | | i
as “ . & X
ety A e,
S E
& -t oy
Ensonac:
Sonora
San Feipe
e
o
&
o
°
o
®
la}
<
.
T
OA
3 2,

Océano Pacifico

.sr'
‘Baja California Sur

Mapa: Distritos de B.C. Simbologia de tematica

Distritos

Simbologia de contexto D
Seccion
- - - Dwisién municipal

¢

1 s
2 [ =

Fueste insttuto Neccnal Electorst d 8

Fuente: Elaboracion propia con datos del Instituto Nacional, 2018.

11



No analizaremos con detalle la materia de organizacion de las elecciones, por el objetivo de
esta ponencia, sin embargo, es fundamental para entender los resultados de la participacion
electoral en el estado. Entramos de lleno al anélisis de la eleccion 2018 en Baja California.

I1. LA ELECCION DE 2018 EN BAJA CALIFORNIA
A) COALICIONES Y ALIANZAS ELECTORALES 2018

Como ha venido sucediendo desde hace unos afios, la politica de alianzas electorales ha
cobrado carta de naturalizacion en Baja California. Es un fendomeno nacional que tuvo su
primer impulso a raiz de la posibilidad para que los partidos politicos pequefios conservaran
su registro electoral. Al aliarse y firmar un convenio de coalicion aseguraban un porcentaje
de votos que no solo les permitia alcanzar el minimo para mantener el registro, sino una serie
de posiciones en los 6rganos de representacion. Y los grandes partidos compraban la idea de
que los pequefios porcentajes que los partidos menores les ofrecian serian indispensables en
caso de enfrentar una competencia cerrada. Ambos se beneficiaban. Esta fue la tonica
aliancista durante varios afios.

A raiz de los cambios en la normatividad electoral la l6gica de las coaliciones al
parecer cambid (Art, 12, Fraccion 2, LGIPE, 2014: 4). Los institutos politicos saben muy
bien que, ante elecciones sumamente competidas, la Gnica oportunidad con que cuentan para
ganar una eleccién es sumando a otros partidos bajo la figura de una coalicion; esto Gltimo
permanece. Los cambios tienen que ver con la forma en la que se comporta el computo de
los votos. Como lo sefialamos anteriormente, antes de la reforma los votos por partido
politico se repartian por porcentajes segin lo establecido en el convenio de coalicion;
actualmente el método es muy diferente, cambi6 radicalmente con la reforma referida: los
votos van a los partidos puesto que éstos aparecen de manera individual en las boletas
electorales. Si alguien marca a todos los partidos de una coalicion, los votos se contabilizan
de manera individual para cada partido coaligado. De tal manera, que hoy, como ya viene
sucediendo, un partido politico, aunque gane su alianza no tiene garantizado el triunfo. Si no
recibe el 3% de la votacion valida emitida (resultante de restar de todos los votos depositados
en las urnas, los votos nulos y los de candidatos no registrados), pierde su registro, como ya
ha venido sucediendo y en este proceso electoral no fue la excepcion. (Art.15, LGIPE, 2014:
5y Art. 94, LGPP, 2014).

12



Como hemos anotado con anterioridad, para la eleccion presidencial en Baja
California participaron las tres coaliciones nacionales: Juntos Haremos Historia
(MORENA/PT/PES), Por México al Frente (PAN/PRD/MC) y Todos por Meéxico
(PRI/PVEM/NA). También participd el candidato independiente, Jaime Heliodoro
Rodriguez Calderon, El Bronco. Sin embargo, en el caso de senadurias y diputaciones en la
entidad, la alianza encabezada por el PRI no prosperd. Efectivamente, el PRI, el PVEM y
Nueva Alianza postularon candidatos(as) individuales por lo que hubo cinco candidatos en
cada uno de los distritos. (Puede verse Lara Bermudez, semana del 9 al 15 de febrero: 38A).
El efecto de arrastre de AMLO fue més que evidente en la entidad. Desde los tiempos de
partido hegemonico no se lograban triunfos totales por un partido politico. No hubo
excepciones en los tres tipos de eleccién que tuvieron lugar el 1 de julio: presidencial,
senadores y diputados.

Como podemos observar en el cuadro 4, la formula de la coalicion Juntos Haremos
Historia, Jaime Bonilla VValdez y Alejandra Le6n, alcanzaron 605 mil, 935 votos, es decir, el
57.3% de los sufragios, con lo cual garantizaron su ingreso al Senado. El segundo lugar fue
para la formula de Por México al Frente, encabezada por Gina Cruz Blackledge (que fungira
como tercera senadora) y Jorge Ramos Hernandez que quedo fuera. No alcanzaron a obtener

ni la mitad de lo que obtuvo la formula morenista: 249 mil, 204 sufragios, para un 23.63%.

Cuadro 4. Elecciones 2017-1018. Resultados para Senadores. Baja California

Partido o coaliciéon

Juntos Haremos Por México

Candidato Historia al Frente PRI PVEM | PNA | Porcentaje
Jaime Bonilla Valdez y
Alejandra Le6n 605,935 57.3
Gina Andrea Cruz Blackledge y
Jorge Ramos Hernandez 249,704 23.63
Alejandro Arregui Ibarray
Juanita Pérez 110,756 10.5
Ignacio Anaya y
Verdnica Corona 32,689

Efrain Monreal Gastélum y
Maria del Rosario Lizarraga

Sanchez 22,387 2.11

Votos validos 1°023,106

Fuente: Instituto Nacional Electoral. Programa de Resultados Electorales Preliminares 2018.
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El tercer lugar seria para la dupla priista: Alejandro Arregui Ibarra y Juanita Pérez Floriano
con 110 mil, 756 votos para un lejano 10.5 de los votos. En cuarto lugar, Ignacio Anaya
Barriguete y Veronica Corona, del Partido Verde Ecologista de México, obtuvieron 32 mil
689 votos, para un total de 3%. Por ultimo, los candidatos del Partido Nueva Alianza, Efrain
Monreal Gastélum y Maria del Rosario Lizarraga Sanchez, alcanzaron 22 mil 387 sufragios,
lo que representd apenas un 2.11%.

En el caso de la batalla por las 8 diputaciones de mayoria los resultados no son muy
diferentes, quiza lo sorprendente sean los datos favorables a los candidatos morenistas en
algunos de los distritos. Como ya sefialamos, hubo 5 candidatos por distrito. En el convenio
de coalicién de Juntos Haremos Historia, el distrito 03 le correspondio al PT, mientras que
los distritos 06 y 08 correspondieron a candidatos del PES. Los otros 5 distritos fueron para
candidatos de MORENA. Los 8 distritos fueron ganados con amplitud por la alianza
encabezada por MORENA.

Tal vez lo llamativo de los resultados sea los margenes de victoria, en los distritos 04
y 08, pero también que en todos los casos los aspirantes de la coalicion Por México al Frente
ocuparon el segundo lugar. Desde luego que eso tiene que ver con la sumatoria de las
alianzas, pero aun de manera individual los candidatos del PRI fueron relegados al tercer
lugar.

En el distrito 01 (cuya sede es Mexicali), el candidato triunfador fue el morenista,
Jesus Salvador Minor Mora, mexicalense de 66 afios que alcanzo6 el 56.49% de los votos,
seguido del panista David de la Rosa Anaya, quien registré el 26.61% de las preferencias. En
un lejano tercer lugar quedo el priista Celestino Salcedo Flores con el 7.19% de los sufragios.

En el distrito 02 (también con cabecera en Mexicali), el triunfo lo obtuvo la joven
abogada (32 afios) de MORENA, Marina del Pilar Avila Olmeda. Ella obtuvo el 51.95% de
los votos, seguida de Mdnica Bedolla Serna con el 28.88% de las preferencias. En un lejano

tercer lugar quedo el priista Lauro Arestégui Verdugo con el 10.44% de los votos.
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Cuadro 5. Elecciones 2017-1018. Resultados para Diputados. Baja California

Partido o coalicion
Juntos Haremos | Por México Votos
Distrito | Candidato Historia al Frente PRI | PVEM | PNA | Porcentaje | validos
| JesUs Salvador Minor Mora 85,503 56.49
David de la Rosa Anaya 40,226 26.61
Celestino Salcedo Flores 10,827 7.19
Marco Aurelio Gdmez Servin 6,002 3.97
José Alberto Martinez Carrillo 3,730 2.46
146,233
1 Marina del Pilar Avila Olmeda 70,412 51.95
M@nica Bedolla Serna 39.15 28.88
Lauro Arestégui Verdugo 14,157 10.44
Alejandra Serra Castellanos 4,949 3.65
Miguel Alejandro Estrella Montoya 2,574 1.89
131,598
11 Armando Reyes Ledesma 79,473 50.99
Jacinto Tito Sanchez Caro 36,782 23.6
Génesis Marquez Ruvalcaba 19,620 12.59
Carmen Lidia Salazar Guerra 7,657 491
Francisco Alfredo Ortega Gamboa 6,025 3.85
155,834
v Socorro Irma Andazola Rodriguez 100,995 70.13
Ricardo Magafia Mosqueda 24,378 16.93
Viancca Lizbeth Barreto Gonzélez 8,100 5.62
Mario Valerio Herndndez 3,820 2.65
Blanca Nidia Insunza Angulo 3,048 211
143,991
\ Mario Ismael Moreno Gil 76,433 55.52
Rosalba Lopez Regalado 37,328 27.11
Miguel Angel Badiola Montafio 12,510 9.08
Oscar Alberto Chavez 4,593 3.33
Victor Parra Meza 2,447 1.77
137,660
VI Javier Castafieda Pomposo 57,242 57.68
Adriana Sanchez Martinez 23,350 23.53
Ana Erika Santana Gonzalez 9,603 9.67
Claudia Nieto Pérez 3,391 341
Irma Yoseline Miranda Castro 2,382 2.4
99,234
Vil Erick Issac Morales Elvira 61,320 58.06
Juan Ramon Lépez Naranjo 23,364 22.12
Adriana Lépez Quintero 11,511 10.9
Julio Antonio Valencia McFarland 3,345 3.16
Yesica Garcia Valdez 2,512 2.37
105,605
VIl | Héctor René Cruz Aparicio 88,828 66.72
David Saul Guakil 23,880 17.93
Jorge Mario Madrial Silva 10,551 7.92
Karla Vivell Martinez Zendejas 3,684 2.76
Lizbeth Guadalupe Pérez Ventura 2,388 1.79
133,130

Fuente: Instituto Nacional Electoral. Programa de Resultados Electorales Preliminares 2018.
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El distrito 03 (con cabecera en Ensenada) fue para Armando Reyes Ledesma de 46
afios y candidato del Partido del Trabajo. Fue el distrito en el que el porcentaje del ganador
fue el menos alto con un 50.99%, sin embargo, en términos absolutos ocupd el cuarto sitio
con 79 mil 473 votos. El segundo lugar fue para el candidato de la alianza panista, Jacinto
tito Sdnchez Caro con el 23.6% de las preferencias y el tercer sitio lo ocup0 la priista, Génesis
Marquez Ruvalcaba con el 12.59%.

En el distrito 04 ubicado en la zona este de la ciudad de Tijuana, se registrd el triunfo
mas amplio de la coalicién Juntos Haremos Historia. La candidatura la encabez6 Socorro
Irma Andazola Goémez de 53 afios y candidata de MORENA. En términos absolutos y
porcentuales fue la mayor votacion: un total de 100 mil 995 votos para un altisimo registro
de 70.13%. Ricardo Magafia Mosqueda del PAN apenas alcanz6 el 16.93% (el registro
porcentual mas bajo de un candidato de la alianza Por México al Frente), mientras que
Viancca Lizbeth Barreto Gonzalez también obtuvo la votacion mas baja de un candidato del
PRI en términos absolutos (8 mil 100 votos) y porcentuales (5.62%).

El 50 distrito tradicionalmente habia sido el bastion del PAN, con alguna excepcion
en elecciones locales. Se trata de una de las demarcaciones con mayor poder adquisitivo de
Tijuana. Sin embargo, en esta ocasion sucumbié a la avalancha morenista. Mario Ismael
Moreno Gil de 69 afios fue el triunfador con 76 mil 433 sufragios equivalente a 55.52%. Por
su parte, la panista Rosalba L6opez Regalado obtuvo el segundo lugar con 37 mil 328
sufragios para un 27.11%. El candidato del PRI, cercano al Ing. Jorge Hank Rhon, quedaria
en tercer lugar con 12 mil 510 votos, equivalente al 9.08%.

En el distrito 06 de Tijuana, el primer lugar correspondié a Javier Castafieda
Pomposo, abogado tijuanense de 50 afios postulado por el PES. Castafieda Pomposo ex
panista, obtuvo el triunfo con 57 mil 242 votos equivalente al 57.68%. Adriana Sanchez
Martinez su contrincante del PAN obtuvo 23 mil 350 votos para un 23.53%; mientras que la
candidata priista Ana Erika Santana Gonzalez registré 9 mil 603 votos para un 9.67%.

El distrito 07 es uno de los mas complicados para la organizacion electoral pues,
aunque su cabecera se localiza en la ciudad de Mexicali, abarca los municipios de Tecate y
parte de Ensenada. En dicho distrito MORENA postul6 al ex campe6n mundial de boxeo
Erick Isaac Morales Elvira, conocido como el “terrible Morales”, de 41 afios. Este obtuvo 61

mil 320 votos, equivalentes al 58.06%. Su contrincante méas cercano fue Juan Ramon Lopez
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Naranjo de la alianza panista, quien registré 23 mil 364 votos, es decir, el 22.12% de los
sufragios. El tercer lugar fue para Adriana Lépez Quintero del PRI, quien recibi6é 11 mil 511
votos para un 10.9%.

Por ultimo, el candidato impulsado por el PES, Héctor René Cruz Aparicio, de 35
afios, obtuvo un alto nimero de sufragios: 88 mil 828 para un 66.72%. Su mas cercano
contrincante fue el candidato de Movimiento Ciudadano, el ex priista, David Saul Guakil con
23 mil 880 votos equivalentes al 17.93%; mientras que el priista Jorge Mario Madrigal Silva

se quedo en 10 mil 551 para un 7.92%. (Frontera, 6 de julio: pp. 8-9)

B) DESARROLLO DE LAS CAMPARNAS DE LOS CANDIDATOS PRESIDENCIALES
Como sucede de manera recurrente, salvo excepciones cuando esta en juego la gubernatura,
la eleccion presidencial “arrastra” las elecciones federales y locales en las entidades. En esta
ocasion no fue una de esas excepciones. Como vimos, tanto en la disputa de las tres
senadurias como en las 8 diputaciones de mayoria relativa, la coalicién Juntos Haremos
Historia arrasé como nunca en la historia politica local. Desde luego que habia candidatos(as)
que pudieran ser conocidos en sus distritos, pero nunca para alcanzar esos nUmeros.

La tonica de las camparias no se salié del libreto nacional. Los cinco candidatos
(Margarita Zavala mientras fungié como tal), visitaron la entidad para realizar proselitismo.
Todos acudieron al menos en un par de ocasiones; ademas en la ciudad de Tijuana se llevd a
cabo el segundo de los debates presidenciales el 20 de mayo. Lo que provoco que las miradas
se centraran por un momento en la entidad.

Margarita Zavala de Calderdn, mientras durd su campafia como candidata sin partido,
protagoniz6 una desangelada visita a Tijuana. Invitada por un grupo conformado
mayoritariamente por calderonistas que pretendieron convocar a los 5 candidatos, y que
organizaron los foros denominados “Reflexion México”, fueron sus anfitriones el 6 y 7 de
abril. La resefia bien muestra el desastre de su campana: “la candidata ‘independiente’, de
llegar al poder, se niega a reducir el IVA. Aseguré que las escuelas en el Estado se comparan
a las de Holanda y se reconocié como la que mas sabe de seguridad publica frente a sus
adversarios, ‘porque acompafi¢ a Felipe como Presidente durante momentos muy dificiles
del pais’” (Vega Romero, 13 al 19 de abril 2018: 36A). También contaron con la presencia

de José Antonio Meade y de Jaime Rodriguez Calderén, EIl Bronco. El 11 de mayo acudio
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Meade, mientras que EI Bronco lo hizo 10 dias después, el 21 de mayo, aprovechando su
visita al segundo debate. Nada que resaltar en estas reuniones de pequefios amigos y sin
preguntas complicadas, o sea, a modo.

Las mayores concentraciones las tuvieron los mitines de Ricardo Anaya y Andrés
Manuel Lépez Obrador. En el caso del caso del candidato de la alianza Por México al Frente,
Anaya Cortés, estuvo el 17 de abril en el Museo del Trompo con capacidad para 4 mil
personas. “El uso del transporte publico para llevar a simpatizantes al encuentro del candidato
presidencial del PAN, fue evidente y criticado; en su gran acto tuvo que terminar su discurso
ante un abandono masivo. Frente a los medios lucié desangelado, evasivo y con impaciencia”
(Lara Bermudez, 20 al 26 de abril 2018: 40A). Un desastre en tierras panistas.

Por su parte AMLO, tuvo en Tijuana su momento apote6sico al reunir en el centro de
la ciudad el dia 14 de abril. “Ante aproximadamente 20 mil personas congregadas en el cruce
de las calles Segunda y Constitucion (...) Lopez Obrador sostuvo que las estadisticas a su
favor ya no solo se concentran en el centro y sur del pais ‘ahora estamos ganando, segln las
encuestas, en todos los estados del norte’; circunstancia que da pie a que nada mas hablen
‘de nosotros’, generalizd a propoésito del bloque pluripartidista que lo arropa” (Andrade
Uribe, 20 al 26 de abril 2018: 42A).

Quizas el momento estelar de las campafias en la entidad fue el segundo debate
presidencial. La fecha: 20 de mayo. Durante los dias previos observamos un desplazamiento
inusual de personas y periodistas nacionales y extranjeros. El dia del evento, literalmente la
clase politica y empresarial del pais se dio cita en las instalaciones de la Universidad
Auténoma de Baja California. Los cuatro candidatos se presentaron para desarrollar los temas
internacionales y aquellos que tienen que ver con las fronteras. Como en el primero y el
tercero, las expectativas superaron a la realidad. La estrategia del Bronco, Meade y Anaya
no cambid: atacar al puntero. AMLO ya habia aprendido del primer round y como se dice en
el argot boxistico: salio a “dar bola”. En conclusion: los debates no lograron influir en las
tendencias electorales. Las mediciones fueron claras; ni siquiera en el primer debate donde
la mayoria vio ganarlo a Ricardo Anaya, las preferencias para este Gltimo se incrementaron
de manera duradera, a lo mucho subié un par de puntos.

Baja California sufragd mayoritariamente por la opcion de AMLO. En tierras panistas

y priistas, el hartazgo por la corrupcion, la impunidad y la violencia al parecer acabaron con

18



el bipartidismo. Arras6 MORENA, no s6lo AMLO sino los candidatos al Senado y a las 8

diputaciones de mayoria relativa. Un fendmeno sin parangon en la historia politica local.

C) RESULTADOS DE LA ELECCION DEL 1 DE JULIO DE 2018
Uno de los aspectos que hemos venido analizando a lo largo de este documento es la peculiar
integracion de sociedad bajacaliforniana. Sociedad impactada de manera sustantiva por el
fendmeno migratorio.

Uno de los reflejos de este fendmeno, es la integracion del Listado Nominal para la
eleccion del 1 de julio. Su integracion se presenta en la gréafica 5, y en la que se distingue que
solo el 43 % de ciudadanos electores nacieron en Baja California, y 57 % en el resto de las
entidades de la Republica Mexicana. Dos datos resaltamos en este andlisis, el primero tiene
que ver con que en el Listado Nominal se encuentran representados todos los estados de la
Republica, en mayor medida Sinaloa, Jalisco, Sonora, Michoacan y Ciudad de México, y en
menor medida Quintara Roo, Campeche y Yucatan. El segundo dato, son los ciudadanos con
Doble Nacionalidad y los ciudadanos Naturalizados con porcentaje del .95% y .11%
respectivamente. Integracion que incide, como analizaremos mas adelante, en el voto de las

elecciones del 1 de julio de 2018.

Gréfica 5. Composicion del Listado Nominal por entidad de origen, 30 abril de 2018

43%

Fuente: Portal del Instituto Nacional Electoral, 2018, https://www.ine.mx/credencial/estadisticas-lista-nominal-padron-
electoral/
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También hemos sefialado la importancia del nivel geogréafico en los estudios electorales, y
que éste de alguna manera permite observar diferencias que a nivel estatal seria casi
imposible distinguir por el nivel de agregacion de los datos. En este sentido, al analizar la
integracion del Listado Nominal por distrito electoral se identifica que s6lo en dos distritos
del estado, tiene ciudadanos electores mayoritariamente nacidos en Baja California, estos son
el distrito 1 y 2 con cabecera en Mexicali. Y los otros seis distritos tienen mayor nivel de
electores nacidos en otros estados, llegando representar en dos de ellos méas del 60 % y en

uno hasta el 75 %, como se observa en el cuadro 6.

Cuadro 6. Composicion del Listado Nominal por distrito electoral
y entidad de nacimiento, abril 2018.

Distrito Nacidq en !Baja Nacido en
California  |otro estado

4 24.26 75.74

8 32.10 67.90

5 38.13 61.87

6 40.37 59.63

7 42.39 57.61

3 48.22 51.78

1 58.80 41.20

2 60.07 39.93

Fuente: Portal del Instituto Nacional Electoral, 2018, https://www.ine.mx/credencial/estadisticas-lista-nominal-padron-
electoral/

Otro de los aspectos que queremos hace énfasis en esta ponencia, es la integracion también
por sexo y edad de los ciudadanos electores. Pues como analizamos en apartados anteriores,
y de acuerdo a la trayectoria electoral de los ciudadanos en los Gltimos comicios en Baja
California, el grupo de ciudadanos en edad entre 18 y 29 afios registra una alta abstencién, y
ahora como se observa en la grafica 6 el Listado Nominal para la eleccidon de 2018 tiene un
peso porcentual fuerte de este grupo de ciudadanos. Y si le sumamos el siguiente grupo de
edad de 30-34, llegan a representar el 39.93 % del total del Listado. En lo que respecta al
sexo del elector, también como la experiencia nos ha sefialado, que los hombres tienen una
alta abstencion, y para reto en Baja California, el Listado Nominal para 2018 los hombres

representan un 50.13% y las mujeres el 49.87%.
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Gréfica 6. Composicién de Listado Nominal por sexo y edad

Composicion del Listado Nominal por grupo de edad, Composicién del Listo Nominal por sexo en Baja
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Fuente:Portal del Instituto Nacional Electoral, 2018,https://www.ine.mx/credencial/estadisticas-lista-nominal-
padron-electoral/

Bajo este esquema demografico del elector bajacaliforniano, es que se presentan los

resultados para presidente de la republica, 2018 en Baja California.

ELECCION PARA PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, 2018

La eleccién del pasado 1 de julio en Baja California dejo huellas de un cambio politico
importante en la ciudadania bajacaliforniana, ello a partir de su comportamiento electoral
frente a las urnas. Los resultados que muestran la estadistica electoral para Presidente de la
Republica del 1 de julio de 2018, revelan una asistencia a las urnas del 52.60 por ciento, que
a nivel nacional ubica al estado en el penultimo lugar, quedando Sonora en el Gltimo con
51.88 por ciento. Y bajo los propios parametros electorales del estado de Baja California,
disminuyd la participacion en 1.18 por ciento respecto a la eleccion presidencial de 2012.

La participacion del electorado bajacaliforniano en su gran mayoria se inclin6 hacia
el apoyo al candidato de la Coalicion Juntos Haremos Historia (MORENA/PT/PES), Andrés
Manuel Lopez Obrador. Este resultado es de destacar en un estado que desde 1989, como lo
sefialamos en los primeros apartados de esta ponencia, ha sido gobernado por el Partido
Accién Nacional (PAN), y a nivel municipal en el mismo periodo sélo ha existido alternancia
entre el PRIy el PAN.

De manera especifica, la estadistica electoral sefiala que los ciudadanos electores en
Baja California distribuyeron su voto de la siguiente manera: a) el 63.89 % del electorado
bajacaliforniano vot6 por Andrés Manuel Lépez Obrador de la Coalicion

MORENA/PT/PES, y se ubico en el noveno lugar de los 32 estados del pais que apoyaron
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mayoritariamente a este candidato; b) el 19.15% del electoral vot6 por Ricardo Anaya Cortes
postulado por la Coalicion PAN/PRD/ Movimiento Ciudadano. A nivel nacional, Baja
California qued6 en el decimoséptimo lugar con votos a su favor y c) el 8.64 % del electorado
bajacaliforniano voto por José Antonio Meade Kuribrefia de la Coalicion PRI/PVEM/Nueva
Alianza. Ubicandose Baja California a nivel nacional, en el Gltimo lugar de los 32 estados de
la Republica que apoyaron a este candidato.

Ahora bien, los resultados por partido politico son importantes en un estado en donde
su historia politica reciente ha estado marcada por el panismo, y por las alternancias
municipales con el partido revolucionario institucional. Lo que podemos sefialar, es que el
PRI perdi6 mucho apoyo por parte de los electores bajacalifornianos en 2018, una caida
fuerte y de manera importante rente a los resultados de la eleccion en 2012. En 2018 s6lo
obtuvo el 7.29 % del apoyo electoral (ver cuadro 7), y frente a la eleccion de 2012 que obtuvo
el 31.40% de los sufragios bajacalifornianos, la caida fue del 24.11 puntos. De hecho, en la
eleccion de 2012, el PRI le gano al PAN con 4.25 % maés votos a su favor. Este resultado
conducird al PRI a buscar cambios sustantivos en sus estrategias de acercamiento con la
ciudadania y con la sociedad en general.

En el analisis sobre los votos a favor del PAN en 2018, estos no fueron tan magros
como los que recibio el PRI. En 2018 mantuvo el apoyo electoral del 16.91 % de ciudadanos,
y frente a los resultados de 2012, que obtuvo el 27.15 % de voto a su favor, la diferencia es
de tan solo 10.24 puntos, ver cuadro 5. Uno de los aspectos importantes a sefialar es que el
PAN en el transcurso histérico de sus resultados electorales, no rebasa mas alla del 28 % del
apoyo del electorado bajacaliforniano, como se recordara la participacion politica en el estado
no rebasa mas del 38% (ver gréfica 2), por lo que se puede sefialar que los resultados reflejan

que la perdida no fue tan fuerte y podréa recuperarse en las préximas elecciones.
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Cuadro 7. Eleccion para Presidente de la Republica, 2018.
Resultados por partido politico

Partido Politico Porcentaje _de
votos obtenidos
Partido Accidén Nacional 16.91
Movimiento Ciudadano 1.08
Partido de la Revolucion Democratica 1.15
Partido Revolucionario Institucional 7.29
Partido Verde Ecologista de México 0.78
Nueva Alianza 0.57
Movimiento de Regeneracion Nacional 54.68
Partido del Trabajo 6.16
Partido Encuentro Social 3.05
Candidatura Independiente Bronco 6.25
Candidatura No Registrada 0.09
Nulos 1.99

Fuente: Portal del Instituto Nacional Electoral,
https://computos2018.ine.mx/#/presidencia/nacional/1/1/1/1

Como hemos sefialado el Partido Movimiento de Regeneracion Nacional obtuvo en la
eleccion de 2018 la mayoria de los votos del electorado bajacaliforniano, para presidente
de la republica. Esta tendencia también es un reflejo delo que se presentd a nivel
nacional, pero llama la atencion que éste resultado sea tan fuerte dentro de un estado,
por tradicion panista y relativamente priista. Para analizar de mejor manera los
resultados de este partido, nos referiremos en particular al apoyo por el candidato en
coalicion. Es decir, los votos que ha obtenido la candidatura de Lopez Obrador, en las

tres Ultimas elecciones en el estado, datos que se reflejan en el cuadro 8.

Cuadro 8 Eleccion para presidente de la Republica, 2006 a 2018.
Resultados por coalicién que ha estado como candidato Andrés Manuel Lopez Obrador

2006 2012 2018
JUNTOS
DISTRITO | CABECERA | PORELBIEN | o | MOVIMIENTO| o | \REMOS %
FEDERAL | MUNICIPAL | DETODOS FROTEREISIZA HISTORIA

1 Mexicali 19902 | 1865 31,720 2287 | 107,795 6107
2 Mexicali 18571 | 14.69 32,386 2341 | 100,561 55.41
3 Ensenada 32089 | 30.12 52,653 3541 | 115940 62.92
4 Tijuana 19,164 | 19.66 58,026 3602 | 135085 7555
5 Tijuana 19502 | 1551 50,487 3416 | 114834 60.29
6 Tijuana 22110 | 17.37 52,220 3247 | 110924 62,04
7 Mexicali 23312 | 19.69 47,926 2802 | 106,830 63.53
8 Tijuana 23642 | 20.73 64,504 3507 | 126,024 70.62
TOTAL | Baja California | _ 221850 | 23.61 389,922 3L18 | 918,939 63.88

Fuente: Portal del Instituto Nacional Electoral,https://computos2018.ine.mx/#/presidencia/nacional/1/1/1/1
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Como se observa en el cuadro anterior, este candidato de eleccion en eleccion, ha
incrementado sus votos. Por ejemplo, en 2006 obtuvo el 23% de las preferencias electorales,
en 2012 el 31 % y finalmente en 2018 el 54.68 % del apoyo bajacaliforniano. De hecho, en
el distrito 3, que corresponde a Ensenada tiene en 2006 y 2012 mas apoyo electoral que en
los otros distritos. Y en los distritos 1 y 2 con cabecera en Mexicali, a través de las tres
elecciones mantiene los porcentajes mas bajos de apoyo a su candidatura, junto con el distrito
5 con cabecera en Tijuana. En los distritos 4 y 8, el apoyo a Lopez Obrador ha ido
incrementandose de manera sustantiva, como se observa en el cuadro 8.

Finalmente, los resultados electorales para presidente de la Republica del 1 de julio
del 2018, a través del analisis electoral en los 8 distritos federales de Baja California, cuentan
una historia distinta. Para el estado de Baja California, este nivel geografico es muy
importante derivado del impacto que se tiene del fendmeno migratorio, ademas nos permite
observar cambios en su interior, y con ello, obtener algunas posibles respuestas al nivel de
participacién y de apoyo partidario.

Partimos del andlisis de la participacion electoral, la cual fue mayor que el promedio
estatal en los distritos 3 (55.82%), 2 (53.96%), 5 (53.59%), 1 (52.82%), y 6 (52.78%). Se
destaca en particular, el distrito 3 que pertenece al municipio de Ensenada, con una
participacion de 3.22 puntos mas que a nivel estatal.

Y respecto a la menor asistencia a las urnas estan los distritos 4 (51.91%), 8 (51.27%)
y el distrito 7, en donde este ultimo presento una asistencia a las urnas de 48.83%, lo que
resulta 3.77 puntos menor que el promedio estatal. Este Gltimo distrito se distingue por estar
integrado por el municipio de Playas de Rosarito y de Tecate en su totalidad y parte de los
municipios de Mexicali y de Ensenada, como se menciond en el andlisis de la redistritacion
2017. En donde quiza la nueva redistritacion no propicié mayor asistencia de los ciudadanos
a las urnas.

Respecto a las preferencias electorales por los candidatos propuestos por las
coaliciones, estas presentaron matices distintos al estatal. Es decir, a nivel distrital si se marco
mayor énfasis en algunos distritos por el candidato Andrés Manuel Lépez Obrador, pero en
otros no. Por ejemplo, los resultados para la Coalicion Morena-PT-PES, en los distritos 4 y
8, que pertenecen al municipio de Tijuana, y que tiene un listado nominal con el 67 al 75%

integrado por ciudadanos que no nacieron en Baja California, el electorado voto por el
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candidato Andrés Manuel Lépez Obrador en un 75.55 % y en un 70.62% respectivamente.
La pregunta que surge frente a este resultado es ;tendra un efecto positivo ser elector no
nacido en Baja California y votar por un candidato diferente al propuesto por el PAN?, y en
la contraparte, el distrito con menor numero de votos para esta Coalicion, es el 2 con cabecera
en Mexicali, con un 55.41%. Y un dato que se suma a este resultado, es que el listado nominal
de este distrito, lo forman mayoritariamente electores nacidos en el estado de Baja California
(60.07%).

Para la Coalicion PAN-PRD-MC, con la candidatura de Ricardo Anaya Cortés,
recibio apoyo de los ciudadanos electores que residen en los distritos 1, 2 que pertenecen a
Mexicali y5 y 6 que pertenecen a Tijuana. En los distritos 1 y 2 recibieron el 24.02% vy
21.92% de votos a su favor. Los ciudadanos que viven en los distritos 5 y 6, dieron
porcentajes muy similares de 22.95% y 20.04 % respectivamente. Es importante sefialar que
estos porcentajes obtenidos por el PAN no han cambiado eleccidn tras eleccidn, tanto local
como federal; se podria considerar como hipotesis que son su voto duro y con el que gana las
elecciones dentro de un estado con altos indices de abstencionismo.

El candidato Antonio Meade Kuribrefia de la Coalicion PRI-PVEM-Nueva Alianza,
como se menciond, fue el que menos votos obtuvo a nivel estado. Se distingue como punto
maximo de votos obtenidos por esta Coalicién el distrito 2, con 10.73% de preferencia
electoral. Y en el distrito que menos votos obtuvo fue el 4 con 5.67% del total de sufragios.

Para cerrar este andlisis, se presenta el indicado de Margen de Victoria, para
identificar el nivel de competencia electoral al interior de los distritos. Este indicador nos
permite saber cuél es la segunda fuerza electoral en el estado, y que tan amplia o intensa fue
la competencia que tuvo frente al primer lugar en los resultados electorales. Se considera para
este analisis los resultados solo del partido MORENA y los del PAN. En la grafica 7 se
observa, por ejemplo, la diferencia en el distrito 2 entre MORENA y el PAN que fue de
25.76%, y en el caso del distrito 4 que fue de 55.46% la diferencias entre estos partidos. Asi,
sucesivamente se observa una diferencia sustantiva entre votos obtenidos por MORENA e

integracion de su listado nominal.
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Grafica 7. Margen de Victoria entre MORENA y el Partido Accion Nacional
por distrito electoral en la eleccion para Presidente de la Republica 2018.

Distrito 2

Distrito 4 Distrito 5
55.46%
25.76%
31.25%
Distrito 8 48.60% - 32.69% Distrito 1
37.69% 35.33%
35.93%

Distrito 7 Distrito 6

Distrito 3

Fuente: Portal del Instituto Nacional Electoral, https://computos2018.ine.mx/# /presidencia/nacional/1/1/1/1

Es decir, si analizamos cada distrito en su historia electoral y frente a la integracién de su
Listado Nominal, ello nos da una luz en el camino analitico de la participacion electoral, y
muy probablemente se esté gestando una correlacion fuerte entre ciudadanos electores

migrantes y voto por la oposicion al Partido Accion Nacional.

I11. CONCLUSIONES

El comportamiento electoral dificilmente puede explicarse al margen de las variables
sociodemogréficas. Lo anterior queda perfectamente demostrado a través del presente
trabajo. Los estudios electorales han evolucionado en las Gltimas décadas y han ahondado en
el andlisis electoral, la cultura politica y hoy, en las variables sociodemograficas, para
comprender mejor a los electores en su decision por participar en los procesos electorales o

en el no hacerlo.

Este trabajo trata de explicar cuéles son las razones que llevan a los electores a un
comportamiento como el que tuvieron el 1 de julio de 2018, cuando no s6lo AMLO triunfo

ampliamente, sino que todos los candidatos de la coalicién Juntos Haremos Historia arrasaron
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en las urnas con ventajas que no se veian desde los tiempos del sistema de partido
hegemaonico. Lo interesante es que el anlisis escudrifia al interior de los distritos y encuentra
comportamientos diferenciados, no tanto en la expresion del voto, sino en la participacion y
el abstencionismo. Uno de los hallazgos relevantes es que al abstencionismo es mas marcado
en dos de los distritos: 7 y 8. El otro de los hallazgos, y quizas el mas significativo, es que
hay un comportamiento diferenciado entre la poblacion migrante o la nativa o que tiene mas
afios de residir en la entidad. Los migrantes se inclinaron por la alternativa de AMLO y de
MORENA vy los nativos o inmigrantes de tiempo por la opcién del PAN. Son mas criticos
los migrantes que los nacidos o residentes bajacalifornianos. Me parece que estamos ante una
hipétesis fundamental y que abre brecha para nuevas investigaciones e interpretaciones.
Habria que ver qué sucedid con anterioridad, que fue lo que le permitié al PAN ganar las
elecciones locales por espacio de 30 afos o si la hipétesis no aplica para elecciones locales,
también haciendo énfasis en variables de tipo sociodemogréfico.

Las elecciones del 1 de julio marcan un parteaguas en la historia politica del pais en
general y de Baja California en lo particular. Después de tres décadas de una amplia
hegemonia panista, con ocasionales triunfos en diputaciones locales y ayuntamientos por
parte del PRI y, por ende, en una historia electoral donde el PAN conservo el principal
bastion, la gubernatura, hoy el bipartidismo se ha roto. No sabemos si serd de manera
definitiva; desde luego que las elecciones del proximo afio en las que se renuevan todos los
cargos locales, seran fundamentales para saber si hay un vuelco en la cultura politica de la
entidad.

En 1988 triunfé Cuauhtémoc Cardenas el candidato de izquierda postulado por el
Frente Democratico Nacional. Al afio siguiente, en 1989, Ernesto Ruffo Appel, el candidato
panista gana la primera gubernatura en la historia del pais. Treinta afios después, el fenémeno
Lopez Obrador arrasa con todos los prondsticos. Por primera ocasion un candidato de
izquierda llega al poder en este pais. Los bajacalifornianos lo apoyaron decididamente;
veremos cuales son sus propuestas en la practica. Ha prometido cambios profundos para la

frontera, la expectativa es mucha, los problemas heredados, mas.
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