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Resumen:

El debate sobre los candidatos independientes en México contiene dos vertientes para
explicar el fenomeno, por un lado, estan los estudios que se preguntan cuales son los factores
que permiten que los aspirantes logren las candidaturas independientes, y por el otro,
investigaciones que indagan las variables independientes asociados con su triunfo electoral.
Hasta el momento no hay alguno que asimile ambas vertientes analiticas e indague de manera

exhaustiva el fenémeno en las elecciones para renovar las gubernaturas.

Nuevo Leén se distingue entre todos los estados del pais por ser el tinico caso donde ademas
de registrarse aspirantes y candidaturas independientes, también se triunfé en las urnas. En
ninguna otra entidad se ha vuelto a registrar estos tres momentos. ¢ Qué factores propiciaron
que en Nuevo Leon aparecieran aspirantes, se convirtieran en candidatos y posteriormente

uno de ellos triunfara en las urnas para renovar las gubernaturas?
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Preliminarmente argumentamos que la combinacion de condiciones institucionales
favorables, una trayectoria politica local amplia, alta competitividad y volatilidad hicieron

posible el triunfo de Jaime Rodriguez Calderon -mejor conocido como el Bronco-.

Para llevarlo a cabo la estrategia metodologica sera por medio de un estudio de caso desde
una perspectiva comparada. Esto significa que analizaremos a Nuevo Leodn
longitudinalmente desde 2014 (su primer afio después de la reforma electoral que permitio
las candidaturas independientes) hasta sus ultimas elecciones (2021), pero también lo
haremos transversalmente, revisando el fenomeno de candidaturas independientes que
triunfaron en las urnas tanto para senadurias, diputaciones federales, gobernaturas,

diputaciones locales y presidencias municipales.

Palabras clave: candidaturas independientes, candidatos independientes, estudio de caso,

método comparado, Nuevo Leon.

Introduccion

Mas alla de abordar el fenémeno de las candidaturas independientes desde una perspectiva
documental o conceptual, este trabajo tiene la intencién de enfocarse en las vertientes que
explican el fenébmeno, ;bajo qué condiciones surgen las candidaturas independientes?,
¢cexiste un contexto especifico para que no solamente surjan si no también triunfen?, ¢la
normatividad electoral esta disefiada solamente para su incorporacion o también para su
completo desarrollo en un sistema de partidos como el mexicano?, ¢Cudl es el perfil idoneo
para poder acceder a una candidatura independiente?, si bien en esta investigacion
definiremos algunos conceptos y abordaremos teorias que explicas a las candidaturas, la

esencia de la investigacion busca ser mas de un corte correlacional y explicativo.

De tal suerte que, la investigacion se divide en 5 partes, la primera parte, es una presentacion
de la literatura revisada, se clasifican los alcances de los diferentes trabajos y se expone en
perspectiva los vacios en la literatura presentada junto con las intenciones del trabajo, la

segunda parte, el marco tedrico, presenta las teorias que se utilizan en la investigacion junto



con las diferentes hipdtesis que se desprenden de las mismas, la tercera parte, variables y
método, se describe de manera muy precisa todas las variables que se utilizaron en la
construccion de la base de datos, también se explica de manera detallada como fue la
obtencion de los datos y cual es la pertinencia en la investigacion, la cuarta parte, el analisis
de todos los datos, primero se presenta y analiza a detalle los diferentes casos de estudio junto
con todas las variables a analizar, se observan los posibles patrones para cada caso mas
adelante después de presentar cada caso de estudio se destaca las observaciones mas
relevantes por caso y se comparan entre si, esto con la finalidad de encontrar si existe una
relacion causal o simplemente son casos aislados, finalmente, la quinta parte, se presenta un

pequefio apartado para la discusion de la investigacion y comentarios finales.

Revisién de la Literatura

Dentro del abanico de investigaciones referente a los candidatos independientes
podemos identificar cuatro vertientes, la primera vertiente, i) se especializa en definir el
concepto y en hacer recopilaciones histéricas donde se puede apreciar de manera documental
el surgimiento del fendmeno a lo largo del mundo, por lo regular estos estudios no buscan
comprobar alguna hipoétesis y suelen utilizar una metodologia de revision documental. La
segunda vertiente, ii) tratan de explicar el surgimiento de las candidaturas independientes, y
dentro de estos estudios existe otra subrama que clasifica las diferentes explicaciones en
funcion a la mecénica del sistema electoral y la psicologia del votante, este tipo de estudios
pueden llegar a proponer puntos de vista no analizados y se pueden encontrar metodologias
tanto cuantitativas como cualitativas, iii) un tercer grupo de estudios se enfocan en sus
caracteristicas como actores independientes, se desarrollan diversas tipologias en funcién a
su perfil y naturaleza, esto con la finalidad de poder estudiar y comparar tanto los casos de
éxito como los de fracaso, buscando clasificar el perfil idoneo que pueda llegar a obtener una
candidatura independiente y por consiguiente el cargo, por lo general estos estudios son de
caracter cualitativo, dependen mucho de la interpretacion del autor. iv) Y un Gltimo ejercicio
busca generar una explicacion hibrida entre el desempefio del sistema electoral y las
caracteristicas de los independientes, estas investigaciones suelen trabajar bajo una pregunta

de investigacién guia y obedecen metodologias tanto cualitativas, cuantitativas y mixtas, en



lo particular podriamos decir que esta vertiente de estudios es la mas especializada en la
rama, ya que pone en paralelo dos vertientes para después perpendicularmente analizarlas,

existe una correlacion y una explicacion del fendmeno.

Ahora bien, si prestamos atencién podemos identificar que dentro de los diferentes
grupos de estudios, hay diferentes tipos de enfoques, en la primera vertiente encontramos un
enfoque meramente conceptual, se presenta en su mayoria la definicion del fenémeno y como
este se reinterpreta de diferente manera dependiendo la perspectiva del autor, por otra parte,
en la segunda vertiente, que se enfoca en explicar la aparicion o concepcion del fenémeno
presenta dos enfoques importantes, el primero, de corte institucional que expone un analisis
desde las leyes, normas y reformas del lugar donde se analiza el fenomeno, el segundo
enfoque, presenta un corte desde la perspectiva del votante, donde se genera un analisis de la
concepcion del fendmeno desde el contexto del votante, es decir como el elector puede influir
de manera tanto positiva como negativa en el desarrollo del fendmeno, la tercera vertiente,
encontramos un enfoque centrado en el aspirante, donde el lente de estudio es abordado desde
el contexto de la persona que busca obtener una ClI, esta vertiente analiza el perfil del
aspirante (sexo, lugar de procedencia, si tienen experiencia previa etc.) por ultimo la cuarta
vertiente tiene la peculiaridad de combinar los diferentes enfoques con la finalidad de

observar el fendbmeno desde una perspectiva combinada.

Para la primera variante de estudios podemos encontrar autores como Zovatto, Marsh,
Montoya, Valdés, Soto que se especializan en definir el concepto de candidaturas
independientes desde sus diferentes percepciones y concepciones, por ejemplo, Marsh (2008)
define como “independiente” a aquellos actores que no estan sujetos a un vinculo partidista
y ven su “independencia” como una alternativa de organizacién. O por otra parte, Ratl
Montoya, que las define desde una perspectiva legal, precisandola como aquella “persona
registrada ante la autoridad administrativa electoral, para competir por un cargo de eleccion

popular, sin que sea propuesta o registrada por un partido politico” (Montoya, 2015:45)

La segunda vertiente de estudios se centra en explicar el surgimiento de las candidaturas
independientes, aqui podemos identificar dos explicaciones la primera depende del sistema

electoral; esta explicacion se considera mecanica, pues autores como Duverger nos presentan
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como el sistema electoral esta disefiado para que solo los dos partidos méas grandes controlen
las votaciones, haciendo que todos aquellos partidos politicos/candidaturas independientes
que no tienen el peso de los dos primeros mecanicamente se vean descalificados de esta
manera la explicacion psicologica/racional toma lugar, pues el electorado al no sentirse
representado con la oferta politica busca otras formas de representacion, impulsando las Cl,
de este modo la vertiente nimero dos estudia tanto los procesos electorales (leyes y reformas
que dan lugar y desarrollo a las candidaturas independientes) como la perspectiva del votante

(educacion, sexo, edad, volatilidad etc.)

Ahora bien, dentro de esta vertiente, la literatura amplia el rango de explicaciones
siendo mas especificos en la busqueda del surgimiento de las ClI, por parte de la explicacion
mecanica la literatura identifica: explicaciones institucionales, y respuestas racionales, la
primera analizan la manera en que las reglas electorales afectan o benefician el surgimiento
de los ClI, para estas explicaciones tenemos autores como Brancati (2008) que atribuye el
éxito de un CI a tres factores institucionales, (i) requisitos electorales, (ii) Las reglas de
asignacion, (iii) La longevidad del sistema electoral, argumentando que a medida que estos
tres factores sean mas complicados de cumplir, las probabilidades de obtener el cargo para
un CI serén igual de complicadas. Por parte de las respuestas racionales podemos encontrar
a Sartori (2012) que sefiala que un sistema democratico representativo tiene dos fases: a) La
relacion elector- partido y b) partido- representantes. La primera se presenta cuando los
votantes escogen al partido en un ejercicio electoral ordinario. El votante ejerce su derecho a
votar y decide por cual opcion politica votar. la segunda, sucede cuando los partidos politicos
determinan la seleccion interna de su candidato, haciendo que los votantes o electores no
necesariamente elijan a su gobernante/representante sino mas bien tienen que tomar una
decision en funcién a las contendientes que los demas partidos politicos decidieron poner,
sin ninguna participacion del electorado, esto hace que los votantes no se sientan
representados por la clase politica y busquen otras formas de representacion de corte civil,
dando entrada a nuevas opciones politicas como las candidaturas independientes. (Ureta,
2017:18).

No obstante, la psicologia del votante no se limita solo a una relacion sistema

electoral-electorado, esta vertiente puede tener estudios mas enfocados al contexto del lugar,



como las tendencias ideologicas del lugar donde se realiza el ejercicio, por ejemplo, un Cl
tiene mas probabilidad de tener mas aceptacion en lugar donde existe una tendencia al voto

liberal, asi como resultaria lo contrario si pretende competir en un contexto conservador.

Por otra parte, la tercera vertiente se especializa en las caracteristicas del candidato,
en la revision de la literatura existente podemos encontrar que ofrece un amplio abanico de
modelos tedricos construidos a partir de diferentes tipologias que presentan una nocién mas
concreta de las “candidaturas independientes”. En la primera tipologia Brancati (2008) y
Gonzélez (2012) clasifican a los candidatos independientes en: (i) insiders y (ii) outsiders.
La primera clasificacion se compone de aquellos candidatos que han participado en el
gobierno y que por ende pueden llegar a tener mejores herramientas operacionales para
obtener el cargo; la segunda, hace referencia a aquellos pre-candidatos que no cuentan con
experiencia gubernamental previa, haciendo que el desarrollo de su candidatura se limite a
su experiencia personal, haciendo que eventualmente si no tiene las herramientas ni el
conocimiento previo para desarrollar una campafia politica este fracase ante los que si la
tienen. (Brancati, 2008; Gonzélez, 2012). La segunda tipologia se centra en el origen de la
candidatura independiente; en ella se distingue la afiliacién previa del candidato, ya sea esta,
de algin movimiento social o asociacion civil, o bien, si son candidaturas herederas o estan
bajo la influencia de formaciones partidistas, o simplemente si provienen de movimientos

autbnomos.

Y por ultimo, la cuarta vertiente, recopila estudios de diferentes areas y busca
encontrar aproximaciones con base en evidencia empirica al desarrollo de las candidaturas
independientes desde los diferentes enfoques utilizados, generalmente estas investigaciones
estan enfocadas en cambiar y combinar vertientes paralelas en vertientes perpendiculares, es
decir, encontrar un punto de interseccion donde ambas vertientes se juntan y ofrecen un
acercamiento del fendmeno diferente a los observados, esto con la finalidad de comprender
de manera mas objetiva por que se obtuvo dicho resultado en ese especifico contexto, por
ejemplo, autores como Espinosa (2022), para esta vertiente utilizan los aportes teoricos de
Brancati (2008), la teoria de los factores institucionales (enfoque institucional) para obtener
una Cl y junto con los aportes tedricos de Gonzélez (2012) que buscan determinar qué tan

complicado es obtener una ClI en funcion al perfil del aspirante y a los requisitos electorales
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por estado, (enfoque aspirante).

Otro ejemplo en la literatura es el reciente trabajo de Solis, Borjas & Palomino que
presentan una investigacion con un enfoque institucional y un enfoque desde la perspectiva
del votante, si bien ambos pertenecen a la misma vertiente de estudios, el combinar ambas
perspectivas ofrece un acercamiento tedrico antes no realizado, en esta investigacion, su
argumento principal es que los distritos con mayor ingreso con patrones de competencia
inestables y actitudes progresistas tienen mayor probabilidad de presentar este tipo de
candidaturas. (Solis et al.,2022)

En este sentido, la presente investigacion busca guiarse del acercamiento teorico de
Espinosa (2022) y Solis (2022); del lado de Espinosa que incorpora los enfoques “perfil del
aspirante” y “factores institucionales”, y por parte de Solis que borda la perspectiva del
“votante” desde diferentes variables de control, mismas que seran utilizadas en esta
investigacion y que en apartados posteriores presentaremos, ambas investigaciones
incorporan diferentes vertientes de estudio, sin embargo, en la literatura no existe evidencia
de alguna investigacion que combine las tres vertientes, el objetivo principal es poder
correlacionar todas las investigaciones junto con todas sus variables para asi determinar si
los casos de éxito se cumplen solo bajo ciertas condiciones o simplemente son eventos
aislados sin ninguna relacion. De esta manera y dado que existe un vacio en la literatura que
no analiza el desarrollo de las candidaturas independientes incorporando los tres enfoques;
(el enfoque institucional, el enfoque del aspirante y el enfoque del votante). Esta
investigacion pretende ofrecer un acercamiento mas completo al desarrollo de las

candidaturas independientes y sus vertientes de estudio.

Marco Teorico e Hipdtesis.

El apartado anterior busco presentar la situacion actual en funcién a la literatura
especializada y hacer énfasis en los diferentes enfoques/vertientes con los que se abordan las
diferentes investigaciones, este apartado presentara dos enfoques tedricos, el primero, con

intencion de contextualizar, abordara las teorias del surgimiento de las Cl y un segundo



ejercicio, que presentara las teorias que utilizaremos para los diferentes enfoques que se

buscan para la investigacion.
Teorias sobre el surgimiento de las ClI

Maurice Duverger (1958) afirma que el sistema electoral mayoritario conduce a un
sistema bipartidista, y que este sistema es resultado de dos factores: un factor mecanico y un
factor psicologico, el primero consiste en la “sub-representacion” del tercer partido (es decir,
del mas débil) siendo su porcentaje de asientos inferior a su porcentaje de votos. Desde luego,
en un régimen mayoritario de dos partidos, el vencido se encuentra siempre sub-representado
en relacion con el vencedor, asi, mecanicamente, el tercer partido se encuentra desfavorecido
por el régimen electoral. Mientras que un partido nuevo, que trata de competir con los dos
antiguos, es todavia demasiado débil, el sistema electoral funciona contra él y levanta una
barrera contra su aparicion. Si bien Duverger, no habla tacitamente de la figura de candidato
independiente, si habla de un tercer partido, y en un sistema bipartidista un tercer partido
hace alusion a una fuerza opositora, pudiendo ser un partido politico o una candidatura
independiente, aqui la intencion de Duverger es enmarcar como de un sistema electoral

mecénicamente surge la oposicion.

Por otra parte, el factor psicoldgico busca explicar dos cosas: la primera, es mostrar
como en el sistema electoral la psicologia del votante da lugar a la prevalencia de un
bipartidismo, pues los electores comprenden a menudo que sus votos estaran perdidos si
siguen dandoselos a un tercer partido, un tercer partido que no cuenta con la infraestructura
ni la organizacion de los partidos centrales, de ahi su tendencia natural a hacerlos recaer en
el menos malo de sus adversarios, pues no les importa sacrificar su opcién principal, a fin de

evitar el peor escenario, el éxito de la opcion no deseada.

La segunda explicacion se centra en la concepcion de un tercer partido opositor, asi
como sefiala Sartori (2012) el sistema democratico representativo tiene dos fases: a) La
relacion elector-partido y b) partido-representantes. La primera se presenta cuando los
votantes escogen al partido en un ejercicio electoral. Y la segunda, en donde los partidos son
los que determinan la seleccion de candidato, haciendo que los votantes o electores no se

sientan representados por la clase gobernante y busquen otras formas de representacion.



Si bien, Duverger, busca resaltar como se concibe un sistema bipartidista con su teoria
de partidos o Ley Duverger, este fenomeno también explica desde un enfoque mecanico y
psicologico el surgimiento de una fuerza opositora, independientemente de que el sistema
electoral sea bipartidista o multipartidista este siempre jugara en contra del tercer partido o
partido nuevo, y en este sentido, el surgimiento de la oposicion y la basqueda de una oferta

politica diferente es lo que le da vida a las candidaturas independientes.

En este sentido, se desprenden un abanico de diversas explicaciones en funcion al
surgimiento de los candidatos independientes, la literatura ya nos mostré con Duverger que
existe una légica mecanica por parte del sistema electoral y una psicolégica por parte del
votante, asimismo, Solis et al. (2022) en su reciente investigacion presenta cuatro tipos de
explicaciones para el surgimiento de una candidatura independiente, i) explicaciones
institucionales, ii) respuestas racionales, iii) respuestas basadas en las actitudes de los

electores, y iv) respuestas enfocadas en las caracteristicas de los candidatos.

Las explicaciones institucionales i) como los autores sefialan, hace referencia a que las reglas
electorales afectan el éxito de los candidatos, mencionan las aportaciones teoricas de
Brancati (2008) que més adelante mencionaremos, ii) las respuestas racionales, de acuerdo
con los autores se basan en la racionalidad detrds de la decision de participar como
independiente, es decir, la pertenencia a los partidos politicos no solo genera beneficios sino
también costos para los candidatos, en este sentido, los autores mencionan que la
participacion como independiente aumenta cuando los costos de adhesion a un partido son
mayores, estos costos pueden ser la perdida de libertad para realizar propuestas en temas que
son de interés para el candidato. lii) respuestas basadas en las actitudes de los electores, este
tercer grupo sostiene que el surgimiento de los candidatos independientes responde a la
desafeccion de los electores con los partidos politicos, presentan el trabajo de Weeks (2016,
2017) donde presenta el caso de irlanda y atribuye el incremento de las ClI al declive de los
vinculos entre votantes y partidos. En este sentido, el surgimiento de los CI se relaciona con
la representacion de los partidos y menciona dos fendmenos que para esta investigacion son

muy importantes, la realineacion y la desalineacion.

La primera consiste en el cambio de patrones de competencia donde los electores favorecen
nuevas opciones politicas incluyendo las Cl. Mientras que la segunda, se refiere a un
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desapego con el sistema en general debido a que consideran que no tienen opciones politicas.
Este fendmeno se expresa a través del abstencionismo y el voto nulo (Wren & McElwain,
2006).

Y por ultimo el cuarto bloque, respuestas enfocadas en las caracteristicas de los candidatos,
este blogue hace referencia a las variables individuales de los candidatos, refiriéndose a lo
que nosotros llamamos enfoque del aspirante, mencionan la experiencia politica previa, el

lugar de origen y todas aquellas variables que involucran al perfil del aspirante.

En este sentido podemos apreciar como la clasificacion que Solis (2022) otorga a la literatura
comparte algunas similitudes con la que nosotros presentamos, no obstante Espinosa &
Macias (2021) realizan una investigacion donde presentan una radiografia a nivel
subnacional de los requisitos electorales (factores institucionales) y los correlacionan con las
caracteristicas del aspirantes, presentando relaciones entre resultados favorables y
experiencia politica, en este sentido el Gnico bloque que pretendemos integrar a la
investigacion son las respuestas basadas en las actitudes de los electores, descartaremos el
bloque de respuestas racionales ya que consideramos que pertenece a lo que nosotros
Ilamamos perfil del aspirante, donde la experiencia politica previa es una variable y no una

consecuencia.

De tal suerte que, tomaremos el enfoque “respuestas basadas en las actitudes de los electores”
y lo presentaremos como perfil del votante, en este sentido la investigacion trabajara con tres
perspectivas/enfoques/perfiles, i) el institucional ii) el del votante y iii) el del aspirante cada
vertiente tendra sus diferentes hipotesis que buscan darle forma y estructura a la investigacion

y que mas adelante con la evidencia empirica recolectada pondremos a relieve.

El primer grupo de hipoétesis corresponde a la perspectiva institucional, en este enfoque
contamos con los aportes tedricos de Brancati (2008) que sefiala tres factores importantes
que fungen como variables independientes para una candidatura sin partido. Estos factores
de acuerdo con el autor expresan la complejidad para obtener un cargo por la via

independiente.

El primer factor hace referencia a los (i) requisitos electorales. Estos requisitos estan
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determinados por las entidades locales de cada estado, mismos que generan sus propias
legislaciones y en los que se avala la participacion de los candidatos sin partido, el segundo
factor (ii) Las reglas de asignacion, éste hace alusion a la forma en cémo se otorga la

candidatura independiente es primordial y existen dos tipos:

1) Abierto: todos los aspirantes que cumplen con los requisitos marcados por la ley
consiguen el registro.
2) Cerrado: solamente el aspirante que obtuvo la mayor cantidad de apoyo

ciudadano es registrado como candidato.

y el tercer factor (iii) La longevidad del sistema electoral. Pues sostiene que en un
pais donde la transicion politica es reciente, los partidos de “nueva” creacion junto con los
candidatos sin partido, tienden a presentar una aceptacion mayor ante un electorado cansado
del régimen pasado, por lo que las candidaturas independientes muestran un nuevo camino
tanto ideoldgico como politico. Asimismo, el autor sostiene la hipotesis que, mientras estos
tres factores (reglas de asignacion, requisitos electorales y la longevidad del sistema
electoral) sean mas inflexibles resultara ser un impedimento lograr un cargo por la via
independiente. (Brancati,2008)

De tal suerte que nuestro primer grupo de hip6tesis a comprobar en funcidn a esta vertiente

serian las siguientes:

H1: Los requisitos electorales limitan la participacion de los aspirantes a una

candidatura independiente en todos los cargos de eleccion.

H2: los municipios/estados que tuvieron candidatos independientes en ejercicios

previos presentarian mas participacion en ejercicios futuros.

El segundo grupo de hipétesis estara destinado al enfoque del aspirante, en este
acercamiento teorico la revision de la literatura existente ofrece un amplio abanico de
modelos tedricos construidos a partir de dos tipologias que presentan una nocion mas

concreta de las “candidaturas independientes”. En la primera tipologia Brancati (2008) y
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Gonzélez (2012) clasifican a los candidatos independientes en: (i) insiders y (ii) outsiders.
La primera clasificacion se compone de aquellos candidatos que han tenido alguna clase de
participacion en el gobierno; Mientras que la segunda, hace referencia a aquellos
precandidatos que no cuentan con experiencia gubernamental previa. (Brancati, 2008;
Gonzélez, 2012).

La segunda tipologia se centra mas en el origen de la candidatura independiente; en
ella se distingue la afiliacion previa del candidato, ya sea esta, de algin movimiento social o
asociacion civil, o bien, si son candidaturas herederas o estdn bajo la influencia de
formaciones partidistas, o simplemente si provienen de movimientos autébnomos. (Ureta,
2017). Estas clasificaciones son expresiones que muestran el interés por parte de los
especialistas para dar cuenta de los elementos que comprende una candidatura independiente
y de los factores que posibilitan su origen y desarrollo.

De la misma manera, Solis y Laguna (2017) atribuyen el éxito de la candidatura
independiente no a las barreras legales que las instituciones puedan tener, sino a los factores
extrainstitucionales como: la trayectoria politica, vinculos partidistas, extension territorial,
concentracion demogréafica, sexo y edad. Los autores afirman que, las candidaturas
independientes, como parte de los derechos politicos, tienen una regulacion especial, y
considerando que, la legislacion suele establecer requisitos bastante rigurosos que excluyen
del proceso electoral a una cantidad considerable de personas. Asimismo, el autor considera
que: “los requisitos legales para obtener el registro propician que los factores de mayor peso

sean extrajuridicos” (Solis y Lopez, 2017:163-164).

Asimismo, nuestro segundo grupo de hipétesis a comprobar en funcion a esta vertiente serian

las siguientes:

H3: Dado que la legislacion electoral es inequitativa, es mas probable que una persona
con trayectoria politica previa y vinculos partidistas logre el registro como independiente.
H4: Las personas con un perfil insider tendran més posibilidades de acceder a una

candidatura que una outsider.
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H5: En elecciones de municipios a diferencia de las de Estados, los aspirantes con un

perfil outsider tendran mas participacion que los insider.

El tercer grupo de hipétesis estara destinado al enfoque del votante, el acercamiento
tedrico que presentaremos estard en funcion a la investigacion de Solis (2022), la idea
principal es poder comparar si sus resultados de la investigacion comparten el mismo camino
si los llevamos a otro terreno electoral. Solis realizo un ejercicio para las esferas de
diputaciones federales en los 300 distritos y en la zona metropolitana de Guadalajara, sus
resultados mostraron que el nivel de educacion y volatilidad electoral tienen una relacion
estrecha con el nivel de participacion de las candidaturas independientes, este ejercicio
recordemos que plantea replicar las variables que ellos utilizaron pero en las demas esferas
y tiempos electorales, gobernador (2012-2021) presidentes municipales nuevo ledn (2012-
2022) diputaciones locales nuevo ledn (2012-2022), y Presidente de la Republica (2012-
2018), de tal suerte que, nuestros acercamientos tedricos compartiran la misma logica que
los suyos, esto con la finalidad de ampliar el alcance de la investigacion llevandolo a otras
esferas y correlacionandolo con los otros dos enfoques (aspirante e institucional). Del tal
modo en este tercer grupo de hipotesis, las teorias que prevaleceran seran las de presentadas
anteriormente realineacion y desalineacién, aqui el trabajo de Inglehart (1997) destaca
dentro de estos estudios. Su argumento es que el aumento de los niveles de educacion y la
satisfaccion de las necesidades materiales de los electores los conduce a poner mayor
atencion en valores pos-materiales. Estos votantes estan preocupados por temas como el
medio ambiente y la libertad individual que superan la distincion izquierda-derecha sobre la
que se han posicionado los partidos. Por tanto, los clivajes electorales tradicionales han
dejado de ser relevantes para los electores mas criticos, generalmente los mas jovenes, que

no encuentran partidos que representen sus demandas.

En este sentido recordemos que anteriormente habiamos mencionado que la realineacién
sucede cuando existe un cambio de patrones de competencia donde los electores prefieren
alentar nuevas opciones politicas como las Cl. Mientras que la desalineacion, se enfoca en el
desapego con el sistema politico general expresdndose como votos nulos y abstencionismo.
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De tal suerte que nuestras hipotesis quedarian de la siguiente manera:

H6: los Estados/municipios con mayor desarrollo econémico tendran mayor aceptacion para
las CI

H7: los Estados/municipios con mayor nimero de jovenes alentaran mas al desarrollo de las
Cl.

Descripcion de variables y método

Este apartado se encargara de presentar al lector las variables que conforman la base de datos
que le dan cuerpo a la investigacion, cada variable sera explicada a detalle y asimismo se
explicara la manera en cdmo estos datos serdn usados, las variables serdn presentadas por
enfoque tedrico, es decir, cuales variables conforman el enfoque institucional, el enfoque del

aspirante y el del votante.

Variables independientes que determinan los requisitos electorales (X).

)] Apoyo ciudadano: es el respaldo de la ciudadania inscrita en la lista nominal a
una persona que busca obtener una candidatura independiente.

i) Listado nominal: Es la relacion de ciudadanos de quienes cuentan con su
Credencial para Votar vigente y estan incluidos en el Padron Electoral de
determina entidad electoral.

iii) Porcentaje de apoyo ciudadano solicitado: porcentaje en nimero que expresa la
cantidad necesaria de apoyos ciudadanos con relacion a la lista nominal de
determinada entidad para poder acceder a una candidatura independiente.

iv) Firmas requeridas: Cantidad de rabricas que la norma electoral por Estado
determina que se deben obtener con relacion a la lista nominal, las cuales,
mediante un sistema informatico desarrollado por el Instituto Nacional Electoral
(INE), permite, a través de la captacion del anverso y reverso de la credencial para

votar con fotografia, extraer la informacion contenida en la misma, para después
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capturar la fotografia viva del ciudadano y su firma.
Plazo: Valor expresado en dias con relacion al plazo asignado para obtener la
totalidad de apoyos ciudadano solicitados para acceder a una candidatura

independiente.

Variables independientes del enfoque del aspirante (X).

1) El origen de los aspirantes al cargo. Esta variable permitira reconocer el origen

de los aspirantes y candidatos, ya sea que pertenezcan estrictamente a un corte
outsider refiriéndonos a la sociedad civil y empresarios o pertenezcan a un perfil
insider servidores publicos, partidistas y/o si ocuparon un cargo publico
anteriormente. La finalidad es identificar cual es el origen que mayormente se
relaciona con aquellos aspirantes que pudieron obtener la candidatura

independiente.

Variables independientes del enfoque del votante. (X)

i)

i)

Voto electoral %: Total en porcentaje, de votos obtenidos en una contienda
electoral en relacion con la lista nominal de determinada entidad, este valor se
expresa en porcentaje.

Votos nulos %: Total en porcentaje, de votos nulos presentados en una contienda
electoral en relacion con la lista nominal de determinada entidad, este valor se
expresa en porcentaje.

P18YM_PB: Personas de 18 a 130 afios que tienen como méaxima escolaridad
algun grado aprobado en preparatoria o bachillerato; normal basica; estudios
técnicos o comerciales con secundaria terminada; estudios técnicos o comerciales
con preparatoria terminada; normal de licenciatura; licenciatura o profesional;
especialidad; maestria o doctorado. Incluye a las personas que no especificaron
los grados aprobados en los niveles sefialados.

Poblacion 18-30: Total de numero de personas que residen en una determinada
entidad que tienen de 18 a 30 afos.

Volatilidad electoral: Es el aspecto dindmico del comportamiento electoral:
estima la cantidad de votantes que modifican su opcién de voto de unas elecciones

a otras.

15



i) NEP: (nimero efectivo de partidos) Este indicador sefiala que tan fragmentado
estd un sistema de partidos sobre los partidos que son realmente relevantes dentro
de un sistema electoral.

i) Abstencionismo electoral: Actitud o criterio de quien se abstiene o propugna la
abstencion, especialmente en unas elecciones. Este valor se expresa en porcentaje

con relacidn al total de la lista nominal de determinada entidad.

iii) Participacion Electoral: nimero de ciudadanos inscritos en la lista nominal que
ejercieron su voto en un proceso electoral determinado, este valor se expresa en

porcentaje.

Variables enddgenas (X).

() Numero de firmas por dia. Esta es el nimero de firmas solicitadas para
recolectar cuyo calculo se obtiene del resultado de la division entre el nimero

de dias asignados y el total de nimero de firmas a recolectar.

Variables dependientes ().

() Registro de casos que obtuvieron la candidatura independiente (Y1). Esta variable
nos indica si el aspirante a candidato logro o no la candidatura independiente, y

Y2, si el candidato independiente triunfo en las elecciones.

Desarrollo de variables

La base de datos recopila una extensa recopilacion de informacion de 2 cargos de
eleccion popular presentamos elecciones a gobernador y elecciones para presidente
municipal, cabe recalcar que se realiza un estudio de caso intensivo longitudinal como
transversal para el estado de Nuevo Ledn, la eleccidn de este caso de estudio se debe a que
es el Unico estado de la Republica que ha presentado ganadores para los tres cargos locales,

la idea o intension de la seleccion es poder estudiar qué factores son mas determinantes
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primero para acceder a una candidatura independiente y segundo para obtener el cargo; en
este sentido el andlisis se dividira de la siguiente manera, para el cargo a gobernador se
analizan 2 periodos, 2012-2018 y 2018-2023, por parte del primer periodo se analizan 33
eleccionesy por parte del segundo se analizan 21 procesos electorales, mismos que podremos
analizar en perspectiva estableciendo posibles patrones de conducta que, nos serviran para
correlacionarlos para los restantes cargos de eleccion, el segundo grupo de analisis son las
elecciones a integrantes de ayuntamiento o presidente municipal, para este grupo
analizaremos 3 periodos desde la incorporacion de los Cl, en el periodo 2015, 2018y 2021.
Una vez resaltado los hallazgos de cada cargo el ejercicio pretende compararlos los hallazgos
con de los demas cargos de eleccion, intentando encontrar similitudes con las variables
independientes y los patrones de conducta para asi poder comprender de manera méas concreta
el desarrollo del fendmeno, una vez realizada esta correlacién se concluye el capitulo y
posteriormente procederemos al rechazo o aceptacion de hipétesis y mas adelante a las

conclusiones de la investigacion

De tal suerte que el apartado de analisis de resultados estara conformado por 6 partes
pero que por efectos de la extension méxima de la investigacion presentaremos un cuadro
con la clasificacion de estados y las variables de cada enfoque. De igual manera es necesario
explicar el proceso de reduccion del cuadro que se presentara, en la primera parte se enfoca
en las variables tales como: “lista nominal” y “porcentaje solicitado”, esto con la finalidad
de poder dimensionar cuéles son los Estados/municipios y sus correspondientes
caracteristicas demograficas junto con el porcentaje solicitado de apoyo ciudadano que se
cuantifica a través del nimero de firmas a obtener con relacion a la lista nominal. La segunda
parte se centra en la presentacion de la variable: “numero de firmas”, la cual expresa el
namero requerido por entidad junto con el plazo asignado para recolectarlas. Esta variable es
la interpretacion del “porcentaje solicitado™ con relacion al “listado nominal”. En esta parte
buscamos encontrar si existe una relacion entre el numero de firmasy los dias asignados para
la recoleccion. Para la tercera parte, se clasificaran los casos de estudio en tres categorias,
esto nos permitird dimensionar que tan complejo es obtener una candidatura independiente
por entidad con relacién a sus legislaturas. Las categorias estaran en funcién de nuestra

variable enddgena, que se explica a través de las variables que determinan a los requisitos
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electorales (La lista nominal, Porcentaje de apoyo ciudadano solicitado por entidad y el
Plazo). Esta variable la denominaremos como “Numero de firmas por dia”, pues surge como
resultado de la division entre el nimero de dias asignados (Plazo) y el total de “nimero de
firmas” a recolectar. De este modo, el “niimero de firmas por dia” contribuird a establecer

qué tipo de legislacién existe por entidad, las cudles, se clasificaran en:

) Nivel de restriccion “bajo”
i) Nivel de restriccion “alto”

i) Nivel de restriccion “muy alto”

Para explicar de manera mas ilustrativa usaremos los parametros usados para el cargo
de gobernador periodo 2012-2018, esto con la idea de replicar la misma I6gica para los demés
cargos y periodos de eleccion. En este sentido, para clasificar las legislaciones por Estados
los parametros fueron los siguientes, se obtuvo la media del total de firmas por dia de los 32
Estados de la Republica (lo mismo se realiza para el cargo de presidente municipal para los
51 municipios) la cual corresponde a 1,338 firmas, se sacO la desviacion estdndar que
equivale a 1,202 (este dato nos indica qué tan dispersos estan los datos con respecto a la
media) por lo que se parte de la media para establecer nuestros parametros, aquellos que estén
debajo de la media seran considerados como nivel de restriccion bajo, aquellos que estén en
el rango de la media més la deviacion estandar pero sin rebasarla seran considerados como
nivel de restriccion alto , y aquellos que rebasen la media junto con la desviacion estandar,

seran considerados con nivel de restriccion muy alto.

Estadisticos descriptivos

Desviacion
N Rango Minimo Maximo Media estandar Varianza
Firmasreq/dias 3l 5206,2 272,8 5479,0 | 1338,129 1202,6233 | 1446302,84

N valido (por

lista) i1

Fuente: Elaboracion propia

En la siguiente parte se presenta una lista de todos los Estados, posteriormente, se

clasifican por el tipo de legislacion al que pertenecen (baja, alta y/o muy alta) y a su vez, se
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identifican cuantos aspirantes participaron por cada clasificacion buscando una candidatura
y cuantos de ellos la obtuvieron, esto con la finalidad de encontrar si existe una relacion entre

los estados restrictivos y el nimero de aspirantes que lograron obtener una candidatura.

La quinta parte se enfoca en la relacion entre una de las variables contextuales y la
variable Y. Aqui se establecera una relacién entre el origen (partidista, empresarial, de
sociedad civil, etc.) de los aspirantes que lograron obtener la candidatura y el tipo de
clasificacion por Estado (permisible, restrictiva y muy restrictiva) con el objeto de conocer
si el perfil del aspirante tiene alguna relacion significativa con la obtencion del registro de

acuerdo con el lugar en el que contiende.

La sexta parte presentara el enfoque del votante, buscando establecer relaciones entre la
clasificacion de los estados/municipios, el enfoque del aspirante y las hipétesis del enfoque
del votante. Intentando encontrar si las clasificaciones de los estados responden a las
afirmaciones del comportamiento del votante. Recordemos que todas estas 6 partes estaran

unificadas en cuadros que buscan reducir el tamafio de extension de analisis por enfoque.

Por ultimo, cada periodo de estudio cuenta con tres cuadros de andlisis, el primer cuadro
presenta la relacion de las variables institucionales con las del aspirante por periodo, el
segundo Yy tercer cuadro, se comparte para ambos periodos en el caso de gobernador, el
segundo cuadro muestra la variable P18YM_PB esta variable contiene la informacion del
numero de personas de 18 a 130 afios de edad que tienen como méaxima escolaridad algun
grado aprobado en preparatoria o bachillerato; normal basica; estudios técnicos o comerciales
con secundaria terminada; estudios técnicos o comerciales con preparatoria terminada;
normal de licenciatura; licenciatura o profesional; especialidad; maestria o doctorado. Estos
datos se muestran de manera descendente es decir de menor a mayor, refiriéndonos al primer
caso con el menor nimero de personas con estudios y con el tltimo caso con el mayor nimero
de personas con estudios, el tercer cuadro ofrece la variable poblacién de 18-30, esta variable
nos indica cuantas personas de 18 a 30 afios conforman el estado/municipio en relacion a la
totalidad de la poblacion, recordemos que estos datos los utilizaremos para ambos periodos

ya que la recoleccion de datos es cada 10 afios, estos datos corresponden de 2010 al 2020,
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para el caso de presidente municipal, procede de la misma manera, con la Unica diferencia
que en este caso analizamos tres periodos, al igual que en caso de gobernador, este también

comparte la variable P18YM_PB y poblacién de 18-30 con los tres periodos,

Una primera lectura de los datos

El primer caso de estudio a analizar corresponde al cargo de gobernador periodo 2012-2018,
este periodo muestra el resultado de 33 elecciones en diferentes afios, recordemos, que cada
Estado de la Republica cuenta con una clasificacion en funcion a su nivel de restriccion, para
este periodo tenemos 14 estados con un nivel de restriccion bajo, que quiere decir esto, que
el nivel de rigurosidad en sus requisitos electorales esta por debajo de la media, haciendo que
sea mas facil acceder a una candidatura independiente en comparacion con los otros dos
niveles, por parte del nivel alto, tenemos tres estados Tamaulipas, Nuevo Ledn y Chihuahua
estos Estados cuentan con un nivel de restriccion mayor ya que para poder acceder a una Cl
es necesario recolectar, para el caso de Tamaulipas 103 mil firmas en un periodo de 40 dias
(este dato esta en la base de datos), lo mismo sucede con el nivel muy alto, esta denominacion
se le fue asignada ya que utilizar un parametro bajo, medio y alto no parecia correcto cuando
en el nivel medio la restriccién es un muy elevada, por lo que el nivel de restriccion muy
alto tiene esa denominacion porque no cualquier aspirante podria conseguir esa cantidad de
firmas, tendria que tener un perfil que le facilite dicha recoleccidn, lo que nos lleva a nuestra
segunda variable, el origen del aspirante, en este periodo tenemos que el perfil que predomina
son el partidista/burdcrata y cargo, de los 23 aspirantes que alcanzaron la candidatura solo 4
pertenecen a la sociedad civil, los demas 19 tienen un perfil politico o insider, ahora, si
levamos el analisis a un escalon mas arriba podremos identificar que los perfiles que
provienen de la sociedad civil pertenecen todos a un nivel de restriccion bajo, corroborando
que las clasificaciones asignadas responden con la realidad de los hechos, de esta manera
podemos decir que los niveles de restriccion altos y muy altos estan enfocados para aspirantes
con trayectoria politica, y el caso se comprueba con el candidato de Nuevo Ledn, Jaime
Rodriguez “El bronco”, este aspirante/candidato logro juntar el nimero de firmas solicitadas
y todavia aun resultar victorioso en los comicios, del mismo modo podemos observar que
cuenta con un perfil partidista y cargo, lo que significa que su perfil es politico y no del todo

independiente o de la sociedad civil, sin embargo , hasta ahora solo hemos analizado de
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manera muy lineal los enfoques del cuadro 1, y esto se debe a que en pasadas investigaciones
Espinosa y Macias (2022) este fenOmeno ya se habia analizado, lo presentamos de esta
manera para que en los siguientes casos de estudio la redaccion no se vuelva tan predecible
y el lector pueda sacar sus propias conclusiones con la evidencia que se le presenta, no
obstante la variable que no analizamos en investigaciones previas es la del votante cuadro
20y 2.1

cuadro 1. Relacién de variables institucionales y variables del aspirante. 2012-2018

2012-2018
Mivel de restriccion Caso Nombre del candidato Origen Firmas requeridas | Firmas por dia
Aguascalientes  |Francisco Gabriel Arellano Esponisa |Part/Carg 17,181 44
Baja California Sur |Benjamin de la Rosa Escalante Bura/Part 17,953 299
Campeche Luis Antonio Che Cu 5C 12,000 aoa
Chiapas Jesls Alejo Orantes Ruiz. Buro/Part/Carg 8536 3
Ciudad de México |Lorena Osornio Elizondo 5C 74,546 621
Coahuila Javier Guerrero Garcla Buro/Part/Carg 30134 753
Coahuila Luis Horacio Salinas Valdez Emp/Buro 30134 753
Durango Alejandro Campa Avitia Buro/Part/Carg 35441 933
BAID Zacatecas Alma Rosa Ollervides Emp 10,913 273
Zacatecas Rogelio Soto Acuna Emp 10,913 273
Morelos Fidel Demédicis Part 28132 625
Nayarit Antonio Ayon Banuelos SC 16,348 409
Nayarit Hilario Ramirez Villanueva “Layin” Part/Carg 16,348 409
Nayarit Victor Manuel Chavez Vazquez sC 16,348 409
Sinaloa Fransisco Frias Castro Buro/Part/Carg 39 666 8992
Tabasco Jesis Alide la Torre Part 33470 GE9
Tlaxcala Jacob Hernandez Corona Bura/Part 25254 631
Tamaulipas Francisco Chavira Martinez Carg 73,700 1,843
ALTO Nuevo Leon Jaime Heliodoro Rodriguez Calderon |Part/Carg 103,294 2,066
Chihuahua José Luis Chacho Barraza Gonzalez |Emp/Buro 75,853 1,686
Puebla Ana Teresa Aranda Orozco Part/Carg 126,395 4213
MUY ALTO Veracruz Juan Bueno Torio Emp/Bura/Part/Carg 165,578 2760
Estado México Maria Teresa Castell de Oro Palacios |Emp/Buro 328,740 5479
TOTAL 23
Cuadro 2.0 nimero de habitantes con estudios cuadro 2.1 nimero de personas de 18 a 30 afios
2010- 2020 2010-2020
Estado Poblacién total | P18YM_PB % Estado Poblacion total Pblacion 18-30 %
Chiapas 5,543,828 1,070,250 19.31% Veracruz 8,062,579 1,444,331 17.91%
Daxaca 4,132,148 EEB, 161 21.49% Qaxaca 4,132,148 750,198 18.16%
Michoacdn de Ocampo 4,748,846 1,137,384 23.95% Hidalgo 3,082,841 574,360 18.63%
Zacatecas 1,622,138 388,665 23.96% Wayarit 1,235,456 230,719 18.67%
Guerraro 3,540,685 §52,693 24.08% Guerrero 3,540,685 661,816 18.69%
Guanajuato 6,166,934 1,535,747 24.90% Zacatecas 1,622,138 303,239 18.69%
Puebla 6,583,278 1,629,262 27.79% Tabasco 2,402,598 449,653 18.72%
Durango 1,832,650 513,240 2B.01% Ciudad de México 9,209,944 1,736,475 18.85%
Veracruz 8,062,579 2,259,772 28.03% Tamaulipas 3,527,735 670,892 19.02%
Hidalgo 3,082,841 E74,386 28.36% Campeche 928,363 178,732 19.25%
San Luis Potosi 2,822,255 E31,524 19.46% Michoacan de Ocampo 4,748,846 919,472 19.36%
Tlaxcala 1,342,977 395,731 29.47% Colima 731,391 141,802 19.39%
Campeche 928,363 285,453 30.75% Morelos 1,971,520 383,203 19.44%
Tabasco 2,402,598 740,722 30.83% Durango 1,832,650 359,243 19.60%
Wayarit 1,235,456 386,636 31.30% San Luis Potosi 2,822,255 553,405 19.61%
Chihuahua 3,741,869 1,179,575 31.52% Sonora 2,944,840 578,2E8 19.64%
Jalisco 8,348,151 2,673,525 32.03% Sinaloa 3,026,943 595,211 19.66%
Yucatan 2,320,898 743,369 32.03% Chiapas 5,543,828 1,092,153 19.70%
Aguascalientes 1,425,607 467,249 32.78% Coahuila de Zaragoza 3,146,771 620,953 19.73%
Morelos 1,971,520 649,809 32.96% México 16,992,418 3,372,159 19.85%
. = T — P—— — ——— —_—




Elaboracion propia con datos del INEGI Elaboracion propia con datos del INEGI

De acuerdo con Scott, la variable ingreso es operacionalizada tomando como indicador el
porcentaje de la poblacién mayor de 18 anos con educacion superior. Los estudios sobre la
progresividad del gasto en México han mostrado una estrecha relacion entre el acceso al nivel
superior y la pertenencia a estratos socioeconomicos altos (PNUD, 2011; Scott, 2014). De
tal forma que, su argumento es que el aumento de los niveles de educacion de los electores
los conduce a poner mayor atencion en valores pos-materiales. Estos votantes generalmente
los més jovenes estan preocupados por temas como el medio ambiente y la libertad individual
que superan la distincion izquierda-derecha sobre la que se han posicionado los partidos. Por
lo tanto, nuestras variables nivel de educacion y poblacién de 18 a 30 buscan darles sentido
a estos argumentos, en este sentido en el cuadro 2.0 podemos apreciar que el nivel de
educacion parece no estar tan disperso entre todos los estados, a excepcién de Chiapas que
es el altimo con 19. 33%. Con cuidad de México con 49.04% en este sentido y siguiendo la
idea principal los estados que tengan mayor nimero de habitantes con estudios tendran mas
posibilidades de enarbolar a las Cl, de tal suerte que si prestamos atencion, el estado con mas
poblacion con estudios corresponde a Nuevo ledn, el Unico estado donde ha ganado una
candidatura independiente para el cargo de gobernador, este indicador por si solo pareciera
ser conciencia pero en los siguientes casos de estudios observaremos si existe una relacion
constante, ahora bien, para analisis del cuadro 2.1 podemos encontrar que el porcentaje en
relacion al listado nominal de cada entidad no esta tan disperso, no obstante un 19% de
Michoacan no corresponde de la misma manera que al 19% de Colima en uno hay 919 mil
habitantes contra 141 mil, no obstante, si prestamos atencion, Nuevo Leon esta dentro de los
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4 estados con habitantes mas jovenes, obedeciendo al argumento particular que atribuye un
cambio a las generaciones mas jovenes. En suma, Nuevo Leon cumple con los factores

institucionales, del aspirante y del votante para fomentar el desarrollo de las ClI.

Respecto del periodo, 2019-2023 En el cuadro 3 podemos observar un cambio de patrones
muy radical, de tener 24 candidatos en las elecciones pasadas, ahora solo tenemos 5, y que
los 5 responden a dos peculiaridades, que todos son de restriccion baja y que ninguno
pertenece a la sociedad civil, todos son perfiles politicos, y también pareciera que no
encontramos ninguna relacion con el lugar de procedencia de los candidatos y nuestras
variables del votante, un fendmeno bastante desalentador, no obstante, estos resultados eran
esperados y esto es por un nuevo enfoque que toma peso relevante en la investigacion, el
enfoque del contexto, y este explica que aun que todas las variables estén acomodadas si
existe un factor externo que funja como una fuerza mayor, los demas factores ganaran o
perderan relevancia, en este caso perdieron relevancia dado que la variable que se involucra
en el contexto es la variable COVID, a partir del 11 de marzo de 2020 la pandemia trajo al
mundo una nueva dinamica de interactuar con las personas, y desafortunadamente los
requisitos electorales no estan disefiados para un evento de esta naturaleza haciendo que
aquellos aspirantes a candidatos independientes no pudieran salir a recolectar el apoyo
ciudadano imposibilitando la posibilidad de contender. Ahora las variables o enfoques de

estudio se amplian al contexto.

Cuadro 3. Elecciones a gobernador 2019-2023

2019-2023

Mivel de resticcidn

Caso

MNombre del candidato

Origen (SC/Emp/Buro/Part/Carg)

Listado nominal

Firmas requeridas

Baja California Sur

Ramdan Alejo Parra Ojeda

Buro

559,296

13,982

Oaxaca Mauricio Cruz Vargas Burg/SC 2,927,567 58,551
Bajo Oaxaca lestis Lopez Rodriguez Buro/cargo 2,927,567 58,551
San Luis Potosi Arturo Segoviano Garcla  |Buro 2,011,589 40,232
Tabasco lesis Ali de la Torre Part/cargo 1,777,032 35541
Total 5

Elaboracidn propia con datos del INEGI
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No obstante, para el segundo caso de estudio la pandemia no fue un impedimento al menos

durante los dos primeros periodos.

Cuadro 4. Elecciones, miembros de ayuntamiento, 2015-2018

2015-2018

Nivel de restriccién| Nombre del Municipio Nombre del candidato Origen (SC/Emp/Buro/Part/Carg) | Listado nominal Firmas requeridas Obtubo el cargo
Hualahuises LUIS EDUARDO PRADO CASANOWA Buro/Part 5,874 881
BAIO El Carmen MIGUEL ANGEL GONZALEZ SANDOWVAL 5C 13,425 1,343
Santiago ALFONSO JIMENEZ PEREZ Emp 34474 2,413
Montemorelos JUAN IGNACIO CANTU DE OCHOA 5C 48,142 3,370
MEDIO San Pedro Garza Garcla |[LORENIA BEATRIZ CANAVATI VON BORSTEL |Buro/Part 100,475 5,024
Garcia CESAR ADRIAN VALDES MARTINEZ Buro/Part 110,470 5,524
Gral. Escobedo GABRIEL EDUARDO ALMAGUER SEGURA Buro/Part 251,429 12,571
ALTO Santa Catarina EFREN GARCIA RODRIGUEZ Emp 194,766 9,738
Guadalupe GEMNARO ALANIS DE LA FUENTE Buro/Part/Cargo 523,886 15,717
Apodaca LUIS FERNANDO MARIN MOLINA Buro/Part 360,935 10,828
TOTAL 10

Elaboracion propia.
Para este caso, podemos apreciar que existe una baja participacion, de 51 municipios que
tiene Nuevo Ledn, solo 10 presentaron aspirante, pero uno de ellos obtuvo el cargo, Cesar
Adrian Valdes, perteneciente al municipio de Garcia y con un origen burdcrata/partidista,
reafirmando que aquellos candidatos independientes con perfiles politicos tienen mas
posibilidad de acceder a la boleta y obtener cargo, recordemos que estas elecciones fueron
las primeras desde que se aprobo la reforma del 2012 en relacion con las Cl. A diferencia del
cargo de gobernador, las elecciones para ayuntamiento demandan un numero de firmas
mucho menor de tal suerte que para ser candidato Cesar Adrian tuvo que recolectar 5 mil
firmas en un plazo de 40 dias, una dinamica mucho mas amigable que para el cargo de
gobernador, no obstante, recordemos que la obtencion de la candidatura es un proceso, ganar

la contienda electoral es otra tarea.

Pareciera que con solo 10 observaciones no hay mucho que analizar, sin embargo, que uno
de eso 10 haya obtenido el cargo, merece analizarlo a detalle. En el cuadro 5 podemos
apreciar la variable del votante pero adaptada a los 51 municipios de Nuevo Ledn, de la
misma forma que en cargo de gobernador esta variable esta ordenada de menor a mayor,
encontrandonos que para suerte del candidato independiente este pertenece a un municipio
que esta ubicado entre los 10 municipios con las habitantes con estudios, y dentro de los
primeros 7 con mas jovenes, insisto, pareciera que pudieran ser simples coincidencias pero

la evidencia si muestra un patron puede convertirse en ley.
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Cuadro 5. nimero de habitantes con estudios

Cuadro 6. Poblacién total de 18 a 30 afos

2010-2020 2010-2020
Municipio Poblacion total 2020 | PIBYM PB | « M uniicipic Poblacién total 2020 Phlacion 18-30
Mier v Noriega 7652 B3 B2%% China 4930 1,178 199
Mina 6,048 S5B3 10% Los Hameras 1,959 242 12%
allecillo 1,652 152 10% Agualeguas 3382 423 13%
Rayones 2,377 279 | 12% Los Aldamas 1407 183 13%
Los Aldamas 1,407 185 130G Rayones 2377 314 13%
Doctor Coss 1,360 1B3 13% General Trevifo 1,808 241 13%
Los Herreras 1,959 277 14% Dactor Coss 1380 182 19%
Dioctor Arroyo 36,088 5,115 148 allecilla 1552 a1 14%,
Iturbide 3,298 5049 15% Pards 06 [EFS 158
Aramberri 14,9492 2,425 16%: Los Ramanes 5389 TRE 15%,
Los Ramones 5,389 B72 16% illaldama 3573 Bag 16%,
General Zaragoza 6,282 1,056 17% Aramberri 14,552 2,260 15%
Doctor Gonzalez 3,256 52 1700h Abazolo 2574 A5F 158
General Teran 14,109 2,464 17% General Terdn 14,108 2191 16%,
China 9,930 1,738 1B%: Mekbﬂrﬂﬁmm 1483 235 18%
Galeana 40,903 7,212 1B8% Bustamante 3861 51 =
Cerraho 7,340 1,363 19% Dochor Armoyo 36 AR 5752 168
Lampazos de Maranjo 5,351 1,036 19%, Higueras 1,386 223 16%
General Bravo 5,506 1,096 20%0 General Bravo 5 508 A 16%,
Higueras 1,3B6 2B6 21%: |turbide 3,298 537 168
Agualeguaﬁ 3,3&2 702 21% MIET? mmga _,l'__ﬁhz ]_._M 16%
Anahuac 1RB,030 ENIT 21% Galeana 40903 6. TRE 17%
El Carmen 104,478 22,370 21% Lampazos de Naranjo 5351 ) 17%
Cienega de Flores BB, 747 15,259 22% Andhuac 18,030 3018 17%
Marin 5,119 1,146 228 Camalo 7340 1230 17%,
Melchor Ocampao 1,483 342 23% Hualahutses To6 1,183 17%,
quUEria 147 624 34,118 238 Gemral_r_'a[agm 6,282 1,080 17%
Bustamante 3,661 6449 23% Santiago 46,784 8232 18%
Willaldarma 3,573 B42 245% Hidalgo 16,085 21,885 iR
Salinas Victoria BG,766 20,582 245%, Mina 6048 1,128 199
General Trevino 1,808 435 245, Limares B BEE 15432 14,
Cadereyta Jiménez 122,337 30,371 255%, Sabinas Hidalgo 34, 7085 5,530 15%
Allende 35,289 B, 763 25% Allende 35 289 &R 199
General fuazua 102,149 25,373 25% Doctor Gonzd ez 3,256 B1R 199,
Hualzhuises 7,026 1,782 255% Maontemaorekos 67428 12 595 199
Paras 906 232 | 26% Mantermey 1,142 554 221933 193
Abasalo 2,974 77| 6% Guadalupe 643,143 125,688 20%
Juarez 471,523 126, BB7 27% Marin 5119 1022 200
Linares 84,666 22,958 [ 27% San Pedro Garza Garcla 132,165 26493 200
Montemorelos 67 428 18,6833 2B%: S am Micolds de los Garza 412 1948 2 744 0,
Hidalgo 16,086 4,581 | 2B% Cadereyta liménez 123337 24,708 20%,
Garcia 397,205 115,16E 295%, Santa Cataring 306,322 63,505 1%
Sabinas Hidalgo 34,709 10,423 30% Apodaca 656,454 137,140 1%
General Escobedo 481,213 159,554 33% General Escobedo 481,213 101 420 1%
Santizgo 46,784 16,447 355% Garcia 347 205 RE 325 21%
Santa Catarina 306,322 116,851 3B% Judrer 471 523 103061 3%,
Apodaca 656,464 277,671 | 42% General Zuazua 102,148 24,401 24%
Guadalupe 643,143 279,493 43% Ciénega de Flores &R 747 17021 2659,
Manterrey 1,142,994 509,552 45%0 % allinas Victoria BB TEE 21821 5%,
San Micolas de los Garza 412,199 216,675 53% El Carmen 104,478 26373 25%
San Pedro Garza Garcia 132,169 73,675 5% Pesgueria 147 624 39,180 2T%

Elaboracién propia

Elaboracion propia
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Sigamos con el siguiente periodo, tiene mucho sentido el contexto, de solo haber tenido 10
candidatos en las elecciones pasadas, ahora en el periodo 2018-2021 se presentaron 52
candidatos independientes, podria decirse que uno por municipio, y esto podria explicarse al
efecto “bronco”, asi como la pandemia tuvo repercusiones negativas, la victoria del bronco
tuvo repercusiones alentadoras, pareciera como si todo Nuevo Ledn quisiera postularse, pero
realmente poco valor tendria si ninguno de ellos hubiera obtenido el cargo, y para este
periodo 3 candidatos obtuvieron el cargo, Pedro Alonso Casas para el municipio de Ciénega
de Flores, Miguel Bernardo Trevifio para San Pedro Garza Garcia y Carlos Alberto Guevara
Garza para el municipio de Garcia.

Cuadro 7. Elecciones, miembros de ayuntamiento, 2018-2021.

2018-2021
Nivel de restriccin | Nombre del Municipio Nombre del candidato Origan Listado nominal | Firmas requendas | Obluve Carga

Vallecille MARIELY VILLARREAL GARZA Part 2,287 22870
Abasolo JORGE LIS TAMEZ CANTU Buro/Part 2,288 2318.80
Dr. Coss CESAR ALANIS MARTINEZ 5C 2717 27170
Iturbide SALVADOR BAZAL DUA SANCHEZ 5c 3,013 301.30
Dr. Gonzdlez ROLANDO FUENTES GUTIERREZ 5C 3,153 315.30
Dr. Gonzdlez JUAM JOSE FAEZ HERMNANDEZ 5C 3,153 315.30
Rayones ARNOLDD SAUCEDD GARCIA 5C 3277 32770
Mina JUAN MANUEL MOLINA HERMANDEZ 5C 4,709 353.18
Gral. Zaragoza HORACIO BORJAS RAMIREZ 5C A577 373.28
Los Ramaones JESUIS PLACIDO RODRIGUEZ TREVING Emp/Part 5,290 396.75
Gral. Bravo JESUS GALILED | QUINTAMILLA VILLARREAL 5C 5,665 424.88
Hualahuises HECTOR ABUNDIO IBARRA GARCIA 5C 6,147 461.03
Cemalvo RALIL GONZALEZ GAREA 5C 6,507 488.03
AN Aramberri JOSE ABELARDD REYMNA AGUILAR 5C 12,010 600.50
Hidalgo LIS ANTONIO GARZA CISNEROS 5C 12,758 639.90
Gral. Terdn LUIS GARZA MEEA 5C 13,007 650.35
Gral. Terdn NEMECIO LOPEZ VARGAS Buro/Part/Cargo 13,007 650.35
Gral. Terdn SERGIO EDUARDD VAZQUEZ CARRERA Part 13,007 650.35
China JORGE GARZA BALINAS Buro/Part 9483 71123
Andhuac JESUS GONZALEZ LOPEZ Part/Cango 14,525 T26.25
Galeana MIGLIEL ANGEL SOLIS GALLEGOS 5C 30,138 1,205.52

Ciénega de Flores FEDRO ALOMSO CASAS QUINOMES Part/Cango 31,320 1,252.80 *
Sabinas Hidalgo DIEGO UGARTE DE LACHICA Part/Cango 27,700 1,385.00
Dr. Arroyo ARTURO RODRIGUEEZ EGLIA Buro,/Part 28,105 1405.25
Santiago LUIS ALONSO RODRIGUEZ GUTIERREZ 5C 37516 1.500.64
Santiago EDMUNDO VILLALON MENDOZA 5c 37,516 1,500.64
Gral. Zuazua LILIAMA RODRIGUEE MENDOZA 5C 37967 1518.68
Salinas Victoria SERGIO HUMBERTO CHAPA CHAVEZ 5C 39,283 157132
Pesqueria FRAMCISCO ESQUIVEL GARZA Part 50,678 2027.12
Montemaorelos JUAN IGNACIO CANTU DE OCHOA 5C 51,570 2062.80
Cadereyta liménez JUAN MANUEL GARZA TREVIND 5C 77,542 3,101.68
Medio Cadereyta iménez JOSE RAMIRD GONZALEZ RODRIGUEZ 5C 71542 3,101.68
Cadereyta Jiménex GILBERTD ALONSO CARDDZA GARCIA S0 17,542 310168

San Pedro Garza Garcla | MIGUEL BERNARDO TREVING DE HOYDS Buro/Part/Cargo 103,718 3,111.54 e
San Pedro Garza Garcla | FERNANDO ELIZONDO ORTIZ Buro,/Part 103,718 3,111.54
Hidalgo ANDREE EDUARDO SEFULVEDA KURI 5C 137 968 3.839.04

Garcia CARLOS ALBERTO GUEVARA GARZA Buro/Part 157,626 4.728.78 b
San Micolds de los Garza | CAMILO RAMIREZ PUENTE Buro/Part 355,168 5477.52
Samn Micolds de los Garza | GUSTAVD CERRILLO GARZA 5c 365,168 5477.52
San Micolds de los Garza | JOSEFINA VILLARREAL GOMNZALEE Buro/Part 365,168 5477.52
Apodaca EDUARDO FLORES MARTINEZ Buro/Part 403,064 6,0:6.41
Juidrez AMERICO GARZA SALINAS Buro/Part 209,923 6,297.69
Santa Catarina MARIA TERESA MARTINEE GALVAN Buro,/Part 213 8BRS 6,386.55
Alto Guadalupe DANIEL TORRES CANTU Buro/Part 540571 B114.57
Guadalupe YURI SALOMOMN VANEGAS MEMCHACA 5C 540571 8.114.57
Guadalupe DANIEL TORRES RAMGEL Part 540571 B.114.57
Guadalupe CAROLINA GARZA ELIZONDO 5C 540571 8.114.57
Guadalupe HELIOS IMERIO SALAZAR LOPEE Buro/Part 540571 8.114.57
Guadalupe JUAN HUMBERTO LEAL RODRIGUEZ 5C 540571 B.114.57
Gral. Escobedo JOSE GARCIA DE LEON 5C 292,794 8,783.82
Muonterrey ALDD FASCI ZUAZLMA Buro/Part 939,568 14,083.52
Muonterrey PEDRO ALEJO RODRIGUEZ MATINEZ 5C 939,568 14,063.52

TOTAL 52




Una peculiaridad que hay que resaltar es que en este periodo el nimero de aspirantes con un
origen de sociedad civil fue exponencial, el triunfo del bronco alenté a muchas personas a
buscar una candidatura por la via independiente, mas de 30 aspirantes lograron la
candidatura, en todos los niveles de restriccion, pero desafortunadamente los Unicos que
obtuvieron el cargo pertenecen a un perfil politico, reafirmando que la experiencia politica

previa, es determinante para acceder al cargo.

Ahora bien, analizamos los tres cargos ganados, por parte del primero, Ciénega de Flores
tenemos de acuerdo con el cuadro 5 que cuenta con el 22% de sus habitantes con estudios,
ubicandolo en la mitad de todos los municipios, y de acuerdo con el cuadro 6 Ciénega de
Flores esta en la cuarta posicién mas alta con cantidad de jovenes, para el segundo caso, San
Pedro Garza Garcia, tenemos de acuerdo al cuadro 5 que es el municipio con més habitantes
estudiados de los 51, y de acuerdo al cuadro 6 esta entre los 13 estados con mas jovenes, por
Gltimo, Garcia, presenta un casa atipico ya que se vuelve a presentar un vencedor por la via
independiente de manera consecutiva, recordemos que Garcia estd ubicado dentro de los
primeros 10 en relacion a la educacion y dentro de los primeros 7 en relacion a los jovenes,
encontrando en los tres casos relaciones significativas que nos indican que la variable del
votante empieza a tener peso ya que de los 4 casos de estudio que hemos analizado, los 4

tienen una relacion con las variables.
Por ultimo, el periodo 2021-2023, recordemos que este periodo se pude ver afectado por la
variable contexto ya que pertenece al tiempo donde se desarrollé la pandemia, no obstante, a

diferencia del cargo de gobernador este pareciera que tuvo mas participacion.

Cuadro 8. Elecciones, miembros de ayuntamiento, 2021-2023.

2021-2023

Nivel de restriccidn | Nombre del Municipio Nombre del candidato Origen Listado nominal | Firmas requeridas |Obtuvo cargo

Abasolo Jorge Luis Tamez Cantu Burg/Part 2,237 224
Mina Juan Manuel Molina Hernandez SC 4,750 356
Hualahuises Joel Alejandre De Leon Aguirre SC 6,154 462
Hidalgo Cristhian Omar Perez Alvarez 5C 12,876 644

BAJO China Jorge Garza Salinas Buro/Part/Cargo 9,513 713
Andhuac Jesus Gonzalez Lopez Part/Cargo 14,438 722
El Carmen Miguel Angel Gonzalez Sandoval SC 29,992 1500
Santiago Jose Alejandro Reyna Aguilar Buro/Part 39,027 1561
Salinas Victoria Hector Elizondo Gonzalez 5C 46,302 1852
Montemorelos Adriana Veronica Saenz Garza Emp 53,315 2133

MEDIO Linares Gerardo Guzman Gonzalez sC 65,136 2605
San Pedro Garza Garcla |Miguel Bamardo Trevifio De Hoyos Buro/Part/Cargo 104,116 3123 =
San Nicelas de los Garza |Alfa Lery Dominguez Cortes SC 361,937 5429

ALTO Garcla Carlos Alberto Guevara Garza Burgy/Part/Cargo 187,709 5631 =
Garcia César Adridn Valdés Martinez Buro/Part/Cargo 187,710 5631
Monterrey Francisco Javier Sanchez Fernandez sC 043,587 14154

TOTAL 16




16 fueron los aspirantes que obtuvieron una candidatura, de los cuales la mitad pertenece a
la sociedad civil, haciendo referencia que la participacion empieza a igualarse en relacién
con el origen de los aspirantes, no obstante, los Gnicos que obtuvieron el cargo pertenecen a
un perfil politico muy concentrado ya que anteriormente han desempefiado algun cargo, no
obstante, si nos fijamos mas a detalle podemos encontrar algo muy inusual, ambos candidatos
fueron los mismos candidatos que ganaron en las elecciones pasadas, tanto Miguel Bernardo
Trevifio para San Pedro Garza Garcia y Carlos Alberto Guevara Garza para Garcia, esto
puede significar 2 cosas, que la administracion en turno esta dando resultados y el electorado
lo percibe 0 que ambos personajes tengan una presencia importante en cada municipio de
manera que aungue no estén dando resultados ejercen cierto tipo de poder/control, sin
embargo, para poder a hacer alguna de estas aseveraciones es necesario realizar un
estudio/analisis documental indagando en los resultados y un estudio cualitativo donde se

entreviste a habitantes de estos municipios que perciben de estos gobernantes.

Consideraciones Finales.

Este ejercicio sugiere una posible relacion significativa entre las variables del votante y el
éxito de los independientes, a simple vista podriamos decir que existe evidencia significativa
para decir que la relacion de las tres variables determina el éxito de una candidato, también,
empezar a considerar que la cuarta variable el “contexto” determina el escenario donde se
estd compitiendo, de tal suerte que, con esta evidencia analizada podemos decir que las
candidaturas independientes muestran un crecimiento exponencial en el sistema politico
mexicano, con cierta tendencia a aquellos candidatos con un perfil politico, y provenientes
de una entidad donde el electorado favorezca el desarrollo de los independientes, asimismo,
no podriamos aceptar o rechazar las hip6tesis antes planteadas, dado que nuestros casos de
estudios son mayores, habria de realizar el andlisis de datos con refinadas técnicas
estadisticas para determinar si lo que planteamos se acepta o se rechaza, sin embargo, esta

primera presentacion muestra los primeros indicios de los datos recopilados.
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